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RESUME:

Comment faire revivre ['éloquence politique de Louis-Joseph Papineau, un des grands
orateurs parlementaires canadiens du XIXe siécle? Peu d’études se sont encore
attardées a ['analyse de la iogique, de |'argumentation ou de [’'imaginaire mis en scéne
par la parole de celui qui a occupé la fonction d'Orateur de la Chambre d'assemblée du
Bas-Canada pendant vingt et un ans. Le présent ouvrage se penche sur les discours
politiques de Louis-Joseph Papineau des années 1830-1837. Par ['analyse des
représentations du réel et des raisonnements, de ['argumentation, des fonctions
rhétoriques remplies par les discours et aussi des forces sociales a ['oeuvre dans ceux-
ci, notre étude pose les jalons et les points de repére nécessaires a une esquisse
topographique de la rhétorique politique de Papineau. FElle cherche a mettre en
évidence les organisations et les fonctionnements topiques de cette rhélorique empreinte

des cultures oratoire et politique du tournant du XIXe siécle.

ABSTRACT:

Can the political eloquence of Louis-Joseph Papineau, one of the great Canadian
orators of the nineteenth century, be revived? There are still no significant studies on
the logic of argumentation or on the image of a certain representation of the political
crisis set by the orations of the Honorable Speaker of the House of Assembly of Lower-
Canada. The following thesis focuses on Louis-Joseph Papineau'’s political discourses
of 1830-1837. By the analysis of the representations and the reasonings, of the
argumentation, of the rhetorical fonctions fulfiled by the discourses and also by the
analysis of the social vectors at work in these, this document establishes landmarks and
proposes a topographical outlook of Papineau's political rhetoric. It seeks to show the
fopic organisation and fonctioning of this rhetoric, in a nineteenth century setting of

oratorical and political culture.
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Une jeune Souris, de peu d’expérience,
Crut fléchir un vieux Chat, implorant sa clémence,
Et payant de raisons le Raminagrobis: ...



Rhétorique des discours politiques
de Louis-Joseph Papineau: 1830-1837

Introduction

Proposons l'étude de discours prononcés au cours des années 1830-1837, qui portent en
eux la volonté d'affirmation d'une bourgeoisie de professions libérales canadienne-
frangaise et dont le principal propagateur a été celui qui, pendant plus de vingt et un ans,
a porté le titre d'Orateur de la Chambre d'assemblée du Bas-Canada: proposons ['étude

des discours politiques de Louis-Joseph Papineau.

Nous suggérons, comme notre titre en témoigne, une approche rhétorique des discours
de Louis-Joseph Papineau. Notre but n'est pas de nous attarder exclusivement au
contenu, a la forme ou 4 la fonction de ces discours, mais bien d'appréhender
globalement ces aspects par une méthode d'analyse qui s'intégre de droit dans l'ordre

général des sciences sociales' : I'analyse socio-discursive. La rhétorique en analyse socio-
discursive se définit ainsi:

Pratique discursive qui vise a persuader un auditoire déterminé, a le faire
adhérer a un ensemble de propositions [...] rendues probables par leur
cohésion et la présupposition de lieux ou topoi, soutenues par des moyens de
pathos, [...] pratique orientée vers la conversion des esprits et la mobilisation
des volontés envers une fin déterminée.”

La rhétorique recherche l'adhésion et, pour l'obtenir, elle a recours simultanément au
logos et au pathos. Elle met en jeu des arguments, mais aussi du pathétique, qui ont des
fonctions explicative et mobilisatrice.” Les discours dont nous voulons faire ici I'étude ne
trahissent pas cette régle. Submergés dans I'ensemble de la matiére idéologique propre au
début du XIXe siécle et dans la matiére idéologique propre a une société dans laquelle
une bourgeoisie des professions libérales est en quéte d’un pouvoir social, ces discours
cherchent, a partir d'une schématisation du réel, d'une représentation du monde, a

donner du sens aux expériences communes des habitants de la colonie, & dessiller les



yeux, a faire comprendre, 4 mobiliser, mais également «a solidariser, a secouer l'apathie, a
convaincre et a faire agim”® . C'est cette rhétorique que nous désirons faire apparaitre, au
milieu de son contexte historique et social, comme constructrice d'identité sociale et
productrice «d'une image des agents historiques»’. Par notre analyse rhétorique, nous
désirons faire sentir ce que les discours politiques de Louis-Joseph Papineau avaient

d'émouvant, de mobilisateur et d'identitaire ® durant les années 1830-1837.

L'intérét d'une étude comme la nétre est certes de contribuer a l'application des méthodes
d'analyse socio-discursive & des corpus variés, mais aussi de relancer la problématique
autour d'un personnage historique dont le groupe social a marqué la pensée canadienne-
francaise du XIXe siécle a4 nos jours. En effet, lorsqu'on recense les travaux sur
Papineau, on est surpris de constater le manque d'études de quelqu'ampleur: les études
sur Papineau ne sont pas aussi nombreuses que ce a quoi on pourrait s'attendre. Nous
comprenons mal le propos de Jean-Jacques Lefebvre lorsqu'il affirme que «la
bibliographie du sujet est considérable»’. Certes nous nous accorderons avec lui pour
souligner la richesse des fonds d'archives sur la correspondance de Louis-Joseph
Papineau, mais en ce qui regarde les articles et les monographies, moins de soixante-dix
titres méritent qu'on leur préte attention.” Fernand Ouellet, spécialiste des études sur le
Bas-Canada, est beaucoup plus prés de la réalité: «Les biographies de Papineau sont peu
nombreuses et ont été faites pour la plupart selon une perspective étroitement nationaliste
qui, sans étre stérile, limite considérablement les possibilités d'explication d'un personnage
aussi complexe que Papineau»®. Les études de Fernand Ouellet sont sans contredit les
documents les plus complets et érudits sur Papineau et son époque. Ouellet a publié trois
bibliographies entre 1959 et 1972 qui révélent que la recherche sur Papineau n'a pas
évolué®, mise a part l'édition de lettres par Louis-Philippe Cormier™® et les articles de
Fernand Ouellet lui-méme'!. Nos propres recherches bibliographiques nous permettent
de signaler un essoufflement de la problématique sur le sujet entre 1970 et 1997: au total,

nous relevons seize nouveaux écrits apportant une vision critique et s'imposant par leur

*Nous avons mis a jour la bibliographie des études sur Papineau (la derniére remonte a 1972), le lecteur
pourra la consulter en annexe (bibliographie #6).



apport biographique, leurs réflexions et leur originalité’>. Comme le souligne Roger

LeMoine (1991), il y a encore passablement de travail a faire sur Papineau.

Papineau n'a pas été étudié comme il aurait dii l'étre. [l n'existe aucune
biographie récente du personnage, aucune étude d'ensemble de sa pensée.
L'édition de sa correspondance demeure fragmentaire. Nul n'a songé a
reconstituer ou a résumer le texte de ses interventions a la Chambre
d'assemblée comme Marcel Hamelin et FElizabeth Nish ['ont Sfait
respectivement pour les débuts du parlementarisme et pour le régime
d'Union. Son discours n'a pas été étudié d'un point de vue formel, et cela,
pour diverses raisons. Sa carriére politique, par sa longueur et sa
complexité, offre de quoi décourager. Ses idéaux religieux et politiques n'ont
pas fait 'unanimité.”

Nous proposons de donner un nouvel essor a I'étude d'un personnage incontournable de
I'histoire canadienne, de relancer la problématique autour d'un sujet trés important et de
réorienter le champ d'intérét sur celui-ci en intégrant les récentes théories d'analyse socio-

discursive dans ces travaux.

Les discours que nous analysons se présentent sous différentes formes: discours
électoraux, discours a la Chambre d'assemblée, discours prononcés lors d'assemblées
publiques; adresse au Parlement britannique, aux rédacteurs des autres journaux de
'époque, au peuple canadien. Ils ont réclamé, entre les années 1830 et 1837, un régime
parlementaire adapté a une réalité américaine, un Conseil législatif électif, le contrdle des
dépenses publiques. La grande majorité de ces discours ont été transcrits in extenso et
imprimés dans le journal patriote La Minerve. C'est ce journal, dont nous avons fait le
dépouillement complet du ler janvier 1830 au 31 décembre 1837, qui nous servira de

source.

Le choix de la décennie 1830 s'explique évidemment par le fait que la plupart des
historiens la percoivent comme le début d'une phase plus violente d'affrontements entre
deux groupes: une «moyenne bourgeoisie canadienne-frangaise» et des capitalistes
anglais.'* La décennie 1830 est toutefois plus qu'une phase d'affrontements entre deux
groupes: elle marque selon Fernand Ouellet la période pendant laquelle se construit le
mythe de Papineau: «[Papineau] a symbolisé pour ses supporteurs le patriotisme, le

désintéressement, la force, I'énergie et le courage. Il a été vu comme le régénérateur de la



nation et comme le seul homme capable d'assurer I'émancipation des Canadiens
francais»'® . Tel que I’explique aussi Yvan Lamonde, c’est & partir de 1830 que le Parti

patriote méne sa véritable croisade politique.

Le Parti canadien qui recueille, a l'élection de [827, les votes de son
opposition en 1822 au projet d'union, devient le Parti patriote et méne aprés
1830, une triple action: une action démocratique en réclamant l'électivité des
institutions publiques - municipalités, fabriques paroissiales et commissions
scolaires; une action anti-coloniale, en critiquant le Conseil législatif dont il
demande l'électivité des membres; une action républicaine, anti-monarchique
et anti-gristocratique, inspiré de l'expérience de la «Grande République»
voisine.

1830, c'est la Révolution de Juillet (en France) et aussi les insurrections de Belgique et de
Pologne (pour n’en nommer que quelques-unes). 1830, c'est encore le centre d'une
période oratoire plus intense pendant laquelle les voix des Benjamin Constant, Daniel

O’Connell ou Andrew Jackson attirent I’attention de I’ Amérique et de [’Europe.

Le choix des années 1830-1837 se justifie donc par le fait qu’une activité politique plus
intense se signale. Méme les journaux portent la marque de cette activité: a partir de
1830 en effet, La Minerve annonce qu’elle publiera plus réguliérement les débats de la
Chambre'” . Le corpus des discours de Papineau pour les années 1830-1837 refléte bien
cette activité: nous avons compilé 226 entrées bibliographiques en dépouillant le journal
La Minerve. Nous avons lu, sans exception, toutes les lettres, discours électoraux,
discours publics et discours en Chambre ayant été rapportés dans ce journal. Certains de
ces discours sont rapportés en style direct (a la premiére personne du singulier), d'autres
en style indirect, c'est-a-dire a la troisiéme personne du singulier (par exemple:
M.Papineau disait que...), parfois méme les deux styles se cotoient. La réputation de
Papineau comme orateur aux longs discours nous pousse a croire que la pleine attention
ne devait pas toujours étre au rendez-vous pour un sténographe qui avait pour tiche de
transcrire intégralement des discours de deux ou trois heures. C’est du moins ce dont

témoigne un commentaire de [’éditorialiste de La Minerve en 1834:

1 est pénible certainement pour ceux qui prennent part aux débats de voir leurs
discours mutilés, quelque fois rapportés de maniére incorrecte; mais il faut
songer que le rapporteur n’a point des forces surnaturelles, qu’il est obligé de
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rédiger dans un jour les débats de la veille qui durent souvent 7 ou 8 heures;
les discours de I'Orateur qui ont duré 2 et 3 heures sont surtout trés difficiles a
rapporter; pour que les discours fussent rédigés convenablement, il faudrait
plusieurs rapporteurs et plus de tems.” 8

Comme nous le verrons, Papineau traite souvent des mémes thémes dans ses discours.
Nous croyons qu’il est légitime de penser qu’un sténographe ait préféré résumer en style
indirect des passages dans lesquels Papineau répéte les mémes arguments. Quelques
remarques des sténographes (intégrées au texte des débats) nous permettent de valider

cette hypothése. Notons celle-ci du sténographe de la Gazette de Québec; une remarque

qui, entre deux paragraphes des débats, parle d’elle-méme.

Ensuite M.Papineau répéta ses vieilles injures a cet égard et applaudit a

l'idée."”’
Nous nous sommes questionné sur le potentiel heuristique des passages en style indirect
pour une analyse rhétorique comme la notre. Bien que ces discours rendent compte de la
pensée de |'Orateur, nous croyons qu'il faut avoir une certaine méfiance a leur endroit:
reformulés par un tiers, les propos de I’Orateur peuvent €tre involontairement altérés.
Les résumés peuvent étre une source d'erreurs. Comrme un éditorial de La Minerve
'explique:

C'est la méme personne qui est quelque fois obligée de demeurer attachée a un
bureau pendant six a sept heures de tems, a prendre note de ce que disent les
orateurs dans cet espace de tems; souvent au milieu du bruit ou des
chuchotements de ceux qui les entourent et fatigués par la chaleur qui régne
dans 'appartement.”’

L'on a prété des discours a M.Papineau et a M.Morin auxquels l'un et I'autre
n'avaient jamais songé et veut-on savoir comment? Le rapporteur en question
se trouvant indisposé se trouva forcé de quitter le lieu des séances et composa
ensuite les prétendues oraisons sur les notes que lui fournit la mémoire d'un
ami complaisant! '
Papineau s'est élevé plus d'une fois contre les sténographes, tel Frangois-Réal Angers, qui
ont mal rapporté ses paroles, a tel point que ce sténographe du journal Le Canadien évite
de rapporter au long les discours de Papineau en 1834 «pour n’étre plus exposé a des

sorties injurieuses».” Nous avons donc choisi comme critére d'échantillonnage de ne pas

retenir les passages des discours rapportés en style indirect. Nous croyons demeurer plus



proche de la parole de Louis-Joseph Papineau en ne considérant pour cette étude que les
extraits en style direct. Les discours traduits de l'anglais en style direct font partie de
notre corpus, mais par souci de fidélité a la parole de I'Orateur, nous les avons cités
uniquement lorsqu’ils présentaient un aspect qui n’apparaissait pas dans les autres
discours en frangais. Ils seront identifi€s par le signe T placé apres la citation; le lecteur

saura ainsi qu’il a affaire a une traduction de I’anglais.

Nous avons décidé aussi de nous attarder qu’aux discours de Papineau; nous avons donc
éliminé de notre corpus le texte des résolutions de la Chambre ou encore d’assemblées
publiques, auxquelles Papineau a pu participer. Les adresses de la Chambre d’assemblée
prononcées par ’Orateur a chaque session parlementaire ont également été éliminées de
notre corpus, faute de la preuve qu’elles aient effectivement été composées par

- 23
Papineau.

Un dernier critére d’échantillonnage tient finalement compte de I’ampleur et de la qualité
argumentative des discours: certaines interventions en Chambre trop courtes et sans
contenu argumentatif ont di étre laissées pour compte. Ces critéres d'échantillonnage

nous placent devant pas moins de 179 discours pertinents pour notre analyse.

Nous présentons donc dans les pages qui suivent une étude en trois chapitres de la
rhétorique de ces 179 discours politiques publics® de Papineau. Notre analyse rhétorique

se double dés le départ d'une analyse historique de I'éloquence politique et parlementaire,

et de ses sources tridimensionnelles (britannique, frangaise, étatsunienne), au milieu
desquelles se forme et évolue le discours de Louis-Joseph Papineau. Il nous parait en
effet fondamental de rendre compte des conditions d'émergence des pratiques d'écritures
et des discours, telles qu'elles se présentent a I'époque de Papineau. A ce sujet, deux
themes nous semblent importants: la formation rhétorique dans les colléges classiques et
I'inclusion d'un espace public dans le discours francophone. La premiére partie du
mémoire est donc une mise au point sur les conditions bas-canadiennes d'émergence des

discours.

® Nous tenons & préciser qu’il s’agit du discours politique public a I'exclusion d’un discours politique
privé que I’on trouverait dans la correspondance, par exemple.



Ce préambule, nécessaire a la compréhension du contexte idéologique de la décennie, a
pour fonction d'aider 4 camper le personnage de Papineau au milieu de la doxa du premier
tiers du XIXe siécle avant d'aborder l'analyse des représentations et des raisonnements de
ses discours. Nous désirons savoir qui est Papineau en tant qu'agent historique avant et
pendant la décennie 1830, et connaitre les principales réclamations et dénonciations de son

programme politique. Premiére partie donc: /a décennie 1830 et Louis-Joseph Papineau.

La seconde partie du mémoire est méthodologiquement centrée sur l'analyse des

représentations et des raisonnements dans les discours de Papineau. Nous nous

efforcerons d’analyser les principaux thémes discursifs qui alimentent les discours du chef
du Parti patriote. Le but est évidemment de montrer de quelle fagon Papineau structure
et agence les événements, et comment se bétit dans les discours une vision du monde qui

produit des effets sociaux, objet d’étude de la troisieme partie.

La troisiéme partie rassemble d'abord les éléments de la précédente et poursuit I'analyse
rhétorique de la structure de l'argumentation. Chaque situation d'énonciation implique un
marché discursif caractéristique d'une conjoncture, et nous savons fort bien que, avec le
recul historique, nous sommes confrontés a des discours dont les charmes se sont
dissipés: les discours ne nous parlent plus avec tous les mouvements de pathos qui, jadis,
leur conféraient leur force. Les effets des discours sont liés a des conditions de
production qui ne sont plus 13, qui n’ont pas survécu au temps. Nous désirons retrouver
l'efficace rhétorique derriére l'ensemble construit des fopoi structurant les discours de
Papineau. Notre but est de ré-enchanter ces discours en travaillant a la reconstruction de
leurs conditions de production et a l'analyse des fonctions légitimatrice, mobilisatrice et

identitaire de la rhétorique papineauiste.

Telles sont les grandes lignes de notre méthode d'analyse rhétorique, historique et des

représentations, laquelle nous ménera a une conclusion traitant de la fonction sociale de la

rhétorique des discours de Papineau.
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PREMIERE PARTIE:
La décennie 1830 et Louis-Joseph Papineau

L1 «Culture parliére» et romantisme politique au Bas-Canada au XIXe siécle

Les colleges classiques du début du XIXe siécle (en l'occurrence les séminaires de
Québec, de Montréal, de Nicolet et de Saint-Hyacinthe), bien qu'ils avaient pour objectif
premier une «reconquéte d'effectifs catholiques», c'est-a-dire la formation de candidats &
la prétrise, ont largement contribué a la formation de I'élite professionnelle de la premiére
moitié du XIXe siécle: une classe de médecins, de notaires et d'avocats' qui a rapidement
imposé son ascendant & une période ou la société bas-canadienne avait grand besoin de
gens de professions. Ces colléges, qui dispensaient une éducation libérale aux enfants des
citadins bourgeois®, ont aussi servi de moyen d'ascension sociale 4 une petite bourgeoisie

capable d'offrir 4 ses enfants le cours classique’ .

Instrument de promotion, le collége offrait immédiatement l'arrivée au sommet
par les professions qui étaient considérées comme les plus prestigieuses, a
savoir l'état ecclésiastique d'abord, la médecine et le droit ensuite.”

Orienté évidemment en fonction d'une culture générale humaniste, d'une formation
morale et de [idéal chrétien, le cursus studiorum des colléges est avant tout un
enseignement littéraire et rhétorique qui cherche & répandre la culture commune. Les
sciences ne sont étudiées qu'en tout dernier lieu. Cette culture commune est en effet trés

prisée puisqu'elle est pergue comme:

Jacteur d'unité parmi les hommes, ot le réle de la parole ne peut étre que
suréminent, parce que ‘le Verbe est l'instrument privilégié de toute culture, de
toute civilisation’, le plus siir moyen d'échange entre les hommes, alors que les
mathématiques et la spécialisation prématurée isolent.’

Pour nous qui vivons en cette fin du XXe siécle, les études littéraires n'ont plus
l'importance qu'elles avaient. Elles reposent aujourd’hui (du secondaire au Cégep I) sur

la critique littéraire et les techniques de dissertation. Au XIXe siécle, les choses sont tout
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autres: le couronnement des études passait par la classe de rhétorique, «tout entiére
dévouée a I'éloquence»; l'apprentissage de l'éloquence était au coeur de I'enseignement
humaniste. Dans les colléeges qui ont formé la génération de Louis-Joseph Papineau, il
faut donc se rappeler que c'est la fonction poétique bien avant la fonction critique de la
littérature qui est au programme: c'est l'imitation des grands modéles classiques®, c'est «la

P -« 7
maitrise de la forme au-dela des contenus»’ .

Forme de pensée, forme d'expression, forme de rédaction, forme de
raisonnement, forme d'argumentation, forme d'éloquence. En un mot, le but du
cours classique, c'est la «formation». [...] Ce n'était pas le sujet qui importait,
mais la facon de le traiter; non le contenu, mais le contenant; la formation,
non l'information. La réalité se logeait dans le dire, dans la fagon de dire,
dans le modeéle.’

Dans la philosophie humaniste, Claude Galarneau dixit, une éducation libérale compléte
passait d'abord par une éducation rhétorique. Cl.Galarneau illustre l'importance de cette

culture rhétorique au centre des relations sociales en citant Henri-Irénée Marrou:

Apprendre a bien parler, c'était apprendre a bien penser, et méme a bien vivre
[---]. L'éloquence possédait aux yeux des Anciens, une valeur proprement
humaine qui transcendait les applications pratiques [...[: elle véhiculait ce qui
Jaisait I'homme vraiment homme, tout le patrimoine culturel, qui distinguait le
cultivé du barbare.’

Comme le souligne Marrou, le «bien parler» était un principe de distinction, de
reconnaissance d'un Aabitus culturel bourgeois, reconnaissance d'une éducation libérale,
et il y a fort a parier que 'enseignement de ces formes classiques et de cet art de la parole
ait orienté le choix de carriére de plusieurs jeunes issus des colléges. Selon les
statistiques rapportées par F.QOuellet, la classe lettrée naissante choisit a 58,5% la
profession d'avocat et 4 17% la prétrise'® : la plaidoirie et la tribune politique (Ia Chambre
d'assemblée du Bas-Canada), mais aussi la prédication et les sermons donnent a ces «gens
de lettres» l'occasion de manier le verbe et de se faire valoir. Faute d'une infrastructure
littéraire bien établie, il fallait s'attendre a ce que la presse et la scéne politique fournissent
«la tribune appropriée» a la jeunesse issue des colléges classiques. De ces hommes qui
vont occuper la scéne publique, on attend la démonstration de leur capacité d'éloquence.

Les plus éloquents sont vite remarqués. La formation regue dans les colléges classiques
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favorise donc effectivement l'arrivée sur la scéne politique d'hommes éloquents tel Louis-

Joseph Papineau.

On peut croire aprés cette mise en scéne que les formes classiques étudiées dans les
colléges allaient produire des discours classiques et conservateurs. Nous savons toutefois
par les témoignages de contemporains que les colléges n'étaient pas & ce point
hermétiques aux idées nouvelles: on sait que Louis-Joseph Papineau a lu pendant ses
années d'é¢tudes Voltaire et Rousseau, malgré la mise a I'Index de ces auteurs; les
journaux rapportent aussi les idées a la mode de la France révolutionnaire. Cette jeunesse
sortie des colléges n'est assurément pas sourde aux mouvements populaires et aux enjeux

politiques du premier tiers du XIXe siécle qui transforment I'Europe.

L'arrivée de la décennie 1830 au Bas-Canada s'annonce au rythme des grands thémes
romantiques et libéraux qui agitent les nationalismes européens. C'est une période de
«romantisme politique»'' qui germe depuis 1820 et qui se développe jusqu'a I'Acte
d'Union de 1840. Dans la poésie de l'époque et dans le discours politique, les images
d'une lutte solidaire avec les peuples opprimés (contre l'étranger apatride et les oiseaux
de malheur, contre la tyrannie qui empéche l'application des politiques libérales, contre
l'édifice gothique que le temps a ébranlé, contre la perte du sol et pour la préservation
de I'héritage des générations passées, pour la protection de la liberté, pour la défense la
patrie en danger) sont trés présentes. Comme le rappelle Jeanne d'Arc Lortie, «la
ressemblance évidente entre le nationalisme romantique du Bas-Canada et celui des
peuples en Europe est sans doute plus qu'un simple parallélisme. [...] Les tentatives de
libération des peuples opprimés sont rapportées réguliérement et avec sympathie par nos
feuilles périodiques libérales. Un nombre croissant de Canadiens frangais, hommes
politiques, clercs, intellectuels, font le voyage de Londres, de Paris, de Rome. IIs s'y
familiarisent avec les courants de la politique, de la pensée ou des lettres et y nouent

parfois des amitiés»'?.

En 1830, dans le discours politique de Papineau, il est encore t6t et surtout anachronique

de parler de nationalisme, mais nous verrons que les thémes romantiques sont bien
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présents. Comme l'indiquait Groulx, les quatre-vingt-douze résolutions de 1834 sont en

effet un bel exemple de ce romantisme politique.

La génération bourgeoise lettrée qui occupe majoritairement la Chambre d'assemblée
pendant la décennie 1830 puise dans le répertoire des lieux communs romantiques
qu'offre la conjoncture pour faire valoir ses demandes de réforme.”> De plus, elle est
inspirée par un contexte parlementaire tridimensionnel (Angleterre, France, Etats-Unis),
un contexte oratoire devrions-nous dire, ou les modéles de tribuns et de grands hommes

politiques réformateurs ne manquent pas.

1.2 Le contexte tridifnensionnel de la culture politique bas-canadienne: I'Angleterre,
la France et les Erats-Unis

La ressemblance des institutions politiques du Bas-Canada a celles de I'Angleterre inscrit
les conditions pour les parlementaires canadiens d'un apprentissage de la politique selon
le modéle britannique. A cette époque de romantisme politique (1820-1830) au milieu de
laquelle prend place Papineau, ce sont les Whigs (libéraux du centre de I'échiquier
politique) qui contrdlent la Chambre des Lords d’ Angleterre par un réseau familial bien
ramifié. Heéritiers de la philosophie politique de Charles James Fox, les Whigs ont la
faveur populaire et luttent pour arracher le controle des Communes aux Tories
(conservateurs). Faute d'étre en possession du pouvoir législatif, ¢’est-a-dire d'avoir une
action directe sur la formation des lois, c'est dans l'idée de la satisfaction de l'opinion
populaire que l'action Whig a puisé sa force. Contre le rationalisme, la froideur, le
classocentrisme et le selfishness dont sont empreintes les cinquante années successives
d'un gouvernement Tory, les Whigs grugent jusqu'en 1835 le pouvoir législatif par le
moyen d'une rhétorique qu'ils ont peaufinée durant les longues années dans 'opposition.
Ils s’approprient l'ethos classique du parlementaire vertueux. Ainsi que le présente Peter
Mandler, les héritiers de Fox maitrisent un style et un ton qui les servent pendant cet Age

de la Réforme.
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Fox's classicism — his taste for first principles, his sens of politics as a high
and honorable calling, his championning of Parliament as the seat of virtue —
was appealing. [...] There was an understanding of political responsability
[...]: an understanding that the aristocracy had a higher mission than the self-
interested pursuit of estate development, trade and banking; that an honorable
connection was better able to defend the liberties of all the people than a
dishonorable one cemented by greed and fear and xenophobia.’*

Le romantisme politique des libéraux britanniques passe par une rhétorique portant les
valeurs d'un milieu cosmopolite et lettré. A linverse des discours économique et
statistique des Tories, cette rhétorique préte l'oreille au peuple et fait renaitre
I'engouement populaire pour le «grandiloquent oratory»" , porteur de la vertu politique.
A I’Age de la Réforme, le parlementaire vertueux se distingue donc par son éducation,
son savoir-vivre, son habileté a manier le verbe et la théatralité de son style oratoire.

P Mandler qualifie cette époque de «safe and cultured form of romanticism».

Ces parlementaires Whigs a la recherche de reconnaissance sociale se sont présentés
comme les hérauts de I'émancipation de l'opinion populaire: ils ont soutenu Daniel
O'Connell, un avocat et grand orateur du romantisme politique du XIXe siécle dans son
combat pour la cause catholique irlandaise, en nourrissant l'imaginaire politique irlandais
des grandes idées de réforme des institutions politiques. Ce discours réformiste ne verse
toutefois pas dans la pensée individualiste issue de la révolution frangaise de 1783 — c'est

bien l'attitude générale des libéraux européens du XIXe siécle.

Popular movements could only be safely led by aristocrats in power. Out of
power, popular movement tended to be carried away by the people.'’

La rhétorique libérale des Whigs est définitivement prudente. Selon P.Mandler, elle est:
«an ability to satisfy popular opinion or at least to be seen to respond to it»: «A true
whig must [...] keep his hand on the pulse of the nation and constantly demonstrate an
openness at least to popular demands»'’. Cette rhétorique défend les droits du peuple,
mais elle est bien loin de mettre sous le contr6le direct du peuple les postes de décision.
Cette philosophie trouve son écho en France, sous la Restauration et sous la Monarchie

de Juillet, dans l'école libérale dont le parlementaire Benjamin Constant a été l'un des
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théoriciens. Il faut mentionner que B.Constant fréquentait avec les libéraux anglais le

salon de Madame de Staél ou étaient discutées ces philosophies politiques.

Benjamin Constant comme nous le rappelle Cormenin a été en France «le publiciste de
I'école Anglaise»'®, un des artisans du romantisme politique frangais. Le style
parlementaire de Benjamin Constant, selon Cormenin, «apportait a la tribune les maniéres
et les délicatesses d'une société ingénieuse et polie»'®, celles des «men of the world» —
cette honorable et vertueuse noblesse Whig cosmopolite; de 1819 a 1822, B.Constant ne
prononce pas moins de cent vingt-deux discours «spectaculaires» a la tribune.”® Son
nom passe a l'histoire comme «un défenseur habile et héroique» des droits et des libertés
individuels des citoyens frangais (liberté de presse, émancipation de la conscience, liberté

personnelle).

La philosophie politique frangaise (dans sa version libérale) rejoint avec cet orateur la
pensée libérale anglaise décrite plus haut: sous une rhétorique de la défense des droits
personnels, une méme compréhension d'une division du travail politique détermine la

pensée de B.Constant. Comme le rapporte Henry Michel:

Benjamin Constant constate simplement qu'en aucun temps, en aucun pays,
tous les individus résidant, de quelque maniére que ce fiit, sur le territoire,
n'ont été regardés comme membres de I'Etat. On a toujours pensé que pour
étre membre d'une association, «il faut un certain degré de lumiére, un certain
intérét commun avec les autres membres de l'association». D'ou l'élimination
des étrangers, la fixation d'un dge civique. Benjamin Constant ajoute une
condition nouvelle. Dans des sociétés aussi complexes que les sociétés
politiques modernes, «un certain loisir est indispensable a l'acquisition des
lumieéres, a la rectitude du jugement». La propriété seule assure ce loisir.
Donc «la propriété seule rend les hommes capables de l'exercice des droits
politiques».”’

La liberté individuelle chez le parlementaire libéral frangais ne rejoint pas les principes de
souveraineté populaire et de poursuite de l'égalité absolue des citoyens (la théorie
rousseauiste). Sa théorie de la démocratie libérale et de la liberté du citoyen, «c'est le
droit, pour chacun, d'influer sur l'administration du gouvernement, soit par des
représentations, des pétitions, des demandes, que l'autorité est plus ou moins obligée de

prendre en considération»®?. Les lumiéres de la raison appartiennent au législateur sage



15

qui se distingue par son ethos, instance de reconnaissance qui prévaut presque sur le
suffrage universel. C'est le caractére moral du politicien qui le qualifie comme un

candidat idéal pour voir au progrés social et au progrés politique.”

La troisiéme influence parlementaire au Bas-Canada vient incontestablement des Etats-
Unis, ex-colonies britanniques dont l'attitude révolutionnaire de 1776 marque encore ici
un héritage de la tradition politique libérale anglaise. Comme l'explique David Paul
Crook, c'est a la lumiére de la révolution du peuple anglais contre les Stuart (1688) bien

plus qu'a la lumiére de la Révolution frangaise (1789) que s'interpréte 1776:

The event of 1776 were a commendation of revolution in the good old Whig
tradition; even the terrors of the French Revolution failed to obliterate the fact.
The American secession had quite clearly been engineered and consolidated by
responsible men who thought like Englishman, not like Jacobins — 1776 was
more akin to 1688 than to 1789.%*

Jusqu'a I'ére jacksonnienne (1820-1830), I'héritage britannique est trés présent dans l'art
oratoire américain. L'étude de Kenneth Cmiel sur I'éloquence démocratique américaine
montre que les Jefferson, Madison, Franklin et Washington ont entretenu cette tradition
rhétorique néoclassique du «best speech of the best man», de I'éloquence pergue comme
reflétant l'ethos du gentleman, sa culture, son éducation libérale et donc sa présumée
capacité de s'occuper des affaires publiques. L'éloquence servait en quelque sorte de
distinction: «Rhetoric implied a whole social order: those who ruled were eloquent, those
who didn't were not»”. Mais ce langage, qui, pour Franklin et d'autres, était une
moindre distinction en ce qui concerne les affaires de I'Etat, convenait-il vraiment,
comme le demande K.Cmiel, 4 une société démocratique? «Could there be a language of

authority in a democratic culture?»*°

A l'arrivée des décennies 1820-1830, la parole démocratique américaine suit la voie d'un
romantisme en émergence en Amérique: on assiste a la multiplication des «penny press»
(journaux a un sou), a l'accessibilité pour toutes les classes a l'éducation et a la formation
de partis politiques populaires. L'ére oratoire qu'inaugurent les décennies 1820-1830 aux

Etats-Unis est qualifiée de «Golden Age of American Oratory» par Peter Gibian. Comme
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il l'explique, «eloquence was seen to involve a speaker's ability to develop an emotional
collaboration with all members of his audience, so that his voice would be truly

?7 Cette nouvelle éloquence démocratique

“representative” of a united “body politic”».
mise de l'avant par la génération d'Andrew Jackson est une Middling Rhetoric®® ou
encore «chastened, direct, post-war plain style»”: «the lofty [being merged] to the
rustic»”® . Un style plus prés du peuple, plus accessible, qui brise la barriére sociale
portée par la tradition rhétorique néoclassique, vue de plus en plus comme aristocratique

et donc inconvenante pour une société démocratique.

Ces pratiques oratoires, tributaires de la philosophie politique libérale prédominante au
XIXe siecle, ont chacune a leur maniére influencé la forme qu'ont prise les discours
politiques au Bas-Canada. Louis-Joseph Papineau prend la parole dans un dge rhétorique
ou les héros de la tribune sont consacrés. Il suit les grands modéles rencontrés dans sa

jeunesse et vraisemblablement dans ses lectures.

1.3 Louis-Joseph Papineau et la dynamique métropole/colonie

Pour bien se représenter Louis-Joseph Papineau, il faut d'abord esquisser l'essentiel du
portrait d'une dynamique métropole/colonie au centre de laquelle il se situe et rappeler a
la mémoire du lecteur quelques points fondamentaux qui ont alimenté les débats
politiques au Bas-Canada durant le premter tiers du XIXe siécle. Pour qu’on s'y retrouve
rapidement, il nous semble nécessaire de prendre comme point de départ la forme des
institutions parlementaires accordées a la colonie bas-canadienne par I'Angleterre en
1791. Ces institutions sont acclamées a leurs débuts comme une preuve de la libéralité de
I'Angleterre qui étend sa Constitution a sa colonie, mais elles déplaisent rapidement aux
représentants canadiens, lesquels découvrent que cette forme de gouvernement n'accorde
pas plus d'autonomie qu'avant a la colonie: l'accord par I'Angleterre d'un gouvernement
représentatif au Bas-Canada était-il autre chose qu'un pouvoir de taxation locale et la
libération d’un poids économique, representation meaning taxation? Qu'en était-il du

pouvoir réel de la Chambre d'assemblée qui devait obtenir pour la passation d'une loi
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successivement la sanction d'un Conseil Iégislatif dont les membres étaient nommés par le
Gouverneur, la sanction du Gouverneur lui-méme, sanction qui pouvait finalement étre
annulée par le Bureau colonial (Downing Street) selon les intéréts métropolitains? L'acte
de 1791 laisse la fonction publique a toute fin pratique fermée aux Canadiens frangais.
La participation de la Chambre d’assemblée a la sphére décisionnelle est somme toute
trés relative quand elle n'est pas tout simplement bloquée par le patronage de l'aristocratie
coloniale. Son seul véritable pouvoir de négociation, la Chambre l'acquiert sous le
gouverneur Sherbrooke en 1817: I'obligation de pourvoir, au commencement de chaque
session (comme c'était la pratique en Nouvelle-Ecosse et dans les autres colonies), a une
estimation des sommes requises pour la liste civile et au vote des subsides nécessaires au
fonctionnement de I'administration. Cette politique, qui répondait a l'offre faite en 1810
par la Chambre d'assemblée, visait a alléger le fardeau économique de la métropole,
encore souffrante de la guerre contre Napoléon. Cette mesure de Londres est bien
percue au Bas-Canada et se refléte dans un discours plein de gratitude fait par Louis-
Joseph Papineau a l'occasion de la mort de Georges III (1820). Le vote annuel des
subsides article par article devient rapidement un moyen par lequel la Chambre vise a
contrdler les abus dispendieux du patronage et du cumul des fonctions publiques
pratiqués par l'aristocratie coloniale. Pendant cinq ans, ce moyen paralyse la législature:
les intéréts des membres des deux branches de la législature ne se rencontrent
évidemment pas. Les gouverneurs successifs ne s'entendent pas avec la Chambre sur la
facon de voter les subsides (I'Exécutif demande le vote du salaire des administrateurs
pour la vie du roi; la Chambre exige un controle annuel de cette liste civile). Cette
impasse se poursuit jusqu'en 1827. Entre temps, en 1822, une proposition de marchands
anglais visant a réunir les législatures du Haut et du Bas-Canada pour alléger la dette du
Haut-Canada sonne le début de frictions entre la Chambre et ce groupe. En 1823,
accompagné en Angleterre par John Neilson, Papineau obtient le rappel de ce projet
d'Union soutenu au Parlement britannique par Edward Ellice, un membre du Parti Whig,
un seigneur et ami de propriétaires anglais du Bas-Canada (les Molson, Richardson,
Grant). Clest avec le concours de Sir Francis Burdett, membre influent du méme parti

qui voit dans ce projet un principe contraire a ia philosophie Whig du «respect des voeux
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de la majorité», une situation qui pourrait nuire au prestige politique du parti, que 'Union

est alors retirée de I'agenda politique.

Plusieurs autres épisodes marquent les années pendant lesquelles Papineau est Orateur de
la Chambre: en 1827, le refus de voter les subsides selon les estimations budgétaires de
I'Exécutif entraine la prorogation du Parlement. Une vague de protestations suscitée par
Papineau s'ensuit, et, aprés de nouvelles élections quelques mois plus tard, la Chambre est
reconstituée. Le gouverneur Dalhousie refuse toutefois de ratifier I'élection de Papineau
au poste d'Orateur de la Chambre et, devant l'intransigeance de I'Assemblée, la législature
est prorogée a nouveau. Les protestations €clatent et font naitre des résolutions exposant
les griefs de la province; elles sont portées a Londres par Neilson, Viger et Cuvillier. Une
commission d'enquéte s'ensuit (1828), reconnaissant la majorité des griefs contenus dans
les documents, mais ce n'est pas avant la session 1831-32, aprés un nouvel état de la
province adressé a Downing Street et rédigé par Neilson, qu'on connaitra les résolutions
inspirées de cette commission d'enquéte (les résolutions Goderich). Elles répondent aux
vues de I'Assemblée (sur les questions des biens des Jésuites, de l'éducation, de la régie
des terres publiques, de la tenure des terres, de la présence des juges aux Conseils
législatif et exécutif), mais sont jugées insatisfaisantes du point de vue de la composition
et de la constitution du Conseil Iégislatif, et de I'appropriation compléte du vote de la liste
civile par la Chambre. Les résolutions sont rejetées par la majorité sous l'influence de
Papineau; la Chambre se divise entre ses deux chefs, Papineau et Neilson. A partir de
1832-33, on ne se contente plus de réformes partielles et provisoires des institutions
politiques: I'dée d'un Conseil législatif électif fait déja surface pour remédier a l'imbroglio
politique. Cette idée est reprise en 1834 et constitue la plus importante réclamation
contenue dans les fameuses quatre-vingt-douze résolutions. Une nouvelle commission
d'enquéte cherche a évaluer les griefs énumérés dans ce dernier document (la commission
Gosford, 1835). Elle inspirera les fameuses résolutions Russell, lesquelles retirent en
1837 le contréle des subsides a la Chambre. Le climat se tend, les troubles vont éclater et

Papineau est au centre de la situation.
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On se représente normalement le Papineau d'avant 1827 comme un monarchiste et celui
d'aprés 1827 comme un démocrate. On renvoie a son discours fait a I'occasion de la mort
du roi Georges III a 'appui de la premiére thése et a ses références au modéle américain
(sénat électif) a I’appui de la seconde. Né en effet «a une époque ou les valeurs
monarchiques et nobiliaires [exercent] encore un attrait puissant, et ou l'acquisition d'une
seigneurie [demeure] un élément d'ascension sociale»’’, fils d'un parlementaire
monarchiste libéral modéré membre de la premiére législature de 1792, Louis-Joseph
Papineau avait siirement hérité de cette époque sa philosophie politique des premiéres
années de sa carriére politique. Papineau entre dans l'aréne politique en 1809 comme
député de Kent (Chambly) alors qu'il est 4gé de 23 ans. Regu avocat en 1810 aprées sa
cléricature auprés de son cousin Denis-Benjamin Viger, il remplace en 1815, a titre de
modéré” | Stanislas Bédard comme Orateur de la Chambre d'assemblée et regoit un
salaire de 1000£ par année. En 1817, il devient propriétaire d'une seigneurie, la Petite-
Nation, aprés l'avoir achetée de son pére et poursuit sa carriére politique.
L'intensification des luttes et de la vie politiques confirme le rdle important qu'll est

appelé a jouer.

Si Papineau a subi l'influence d'une époque monarchique, la décennie 1830 va modifier
son rapport au monde. Le discours global change: les journaux se multiplient; la
politique devient plus partisane. Aprés La Minerve (I'un des plus influents journaux qui
compte, en 1831, 1300 abonnés) paraissent L'ami du peuple (1832), puis, vers 1837,
L'Echo du pays, L'Impartial, Le Populaire et Le Télégraphe®™. Une opinion publique se

forme avec cette plus grande participation de lettrés dans le domaine public.

A partir de 1830, et plus particulierement aprés la révolution de Juillet en
France, la rédaction [de La Minerve] se concentre avant tout sur la politique.
Les vocables «injusticen, «libertén», et «indépendance» reviennent comme des
leitmotive.  La partie littéraire du journal subit des modifications en
conséquence: elle accentue son caractére combatif.**

Le discours politique bas-canadien de la décennie 1830 hausse définitivement la voix au
nom des droits, des libertés et de la réforme des institutions. Suivant I'exemple des Whigs

d'Angleterre, des libéraux de la France et des démocrates américains, le discours politique
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de Papineau légitime ses demandes en s'appuyant sur la masse du peuple (par le principe

du suffrage et des pétitions) et en adoptant une rhétorique libérale et des idées

romantiques.

La défense des droits et des libertés populaires a fait de Louis-Joseph Papineau l'un des
hommes politiques les plus importants du XIXe siécle canadien. Il est passé a l'histoire
comme un grand défenseur de sa patrie, mais surtout comme un orateur éloquent a la
«conscience incorruptiblen, a la «voix claironnante» ayant «la résonnance et I'ampleur qui
conviennent aux tribunes populaires»®’ . Maurice Lemire souligne cette représentation de
Papineau que l'histoire a léguée:

Des expressions populaires telles que «c'est pas la téte a Papineau», «c'est la
faute a Papineau» ou «le coq a Papineau» survivent pour montrer jusqu'a quel
point le grand homme impressionnait le peuple. Papineau doit surtout cette
réputation a ses talents d'orateur. [l jouit d'un charisme qui subjugue ses
auditeurs; il peut parler des heures sans lasser le public. Tant en Chambre que
sur la tribune électorale, il prononce de nombreux discours, la plupart
improvisés, sur des sujets divers.™

Le contexte parlementaire tridimensionnel, décrit plus haut, impose sans l'ombre d'un
doute sa marque sur le parlementarisme bas-canadien des années 1830. Les réputations
des orateurs d'outre-mer sont connues au Bas-Canada au point ou certains journaux de
I'époque, selon leurs allégeances politiques, comparent Papineau a Mirabeau, a O'Connell
ou encore a Marat. Le journal Le Canadien de juin et de juillet 1820 fait paraitre dans ses

colonnes de larges extraits des Principes de politique de Benjamin Constant; celui du 24

septembre 1823 consacre trois colonnes a I'éloquence de «Guillaume Pitt» et de «Charles

Jacques Fox».

M. Fox est sans contredit le premier orateur du parlement, peut-étre méme le
plus grand qui y ait paru. [...] Son éloquence est un torrent, il résume des
séances de dix a douze heures, répond a tous les discours de ses adversaires,
[...] il maitrise pendant des heures entiéres ses auditeurs [...] et c'est sans s'étre
préparé et souvent a la sortie d'une partie de plaisir, qu'il brille le plus.

Papineau semble répondre a cette attente. Son héritage des cultures parliére et politique

est manifeste dans un portrait que l'on a de lui (portrait de 1832 reproduit partiellement
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dans La Presse du 19 juin 1937). Comme la indiqué Fernand Ouellet, la mise en scéne
de ce portrait fait figurer Papineau accompagné des oeuvres de Fox, de Montesquieu, de
Benjamin Franklin et de Cicéron: une déclaration de ses modéles politiques certes, mais
aussi une «intention manifeste de représenter son action politique dans une optique
libérale et réformiste»’’. Nous le verrons dans les prochaines parties de ce mémoire,
Papineau référe, a plusieurs occasions, aux célébres Fox, Hume, Labouchére, Brougham,
O'Connell, Washington, Franklin et Jefferson. Il semble bien connaitre ces hommes et
s'inscrit de son propre chef au coeur d'une tradition politique et oratoire qui témoigne
d'un raffinement, d'une culture et d'une attitude romantique & l'égard des droits

populaires.

On a émis une multitude de commentaires sur {a prose oratoire de Papineau; assez pour
décourager quiconque voudrait lire ses discours politiques. On a dit de Louis-Joseph
Papineau que «la progression logique de sa pensée est souvent déficiente», que «son
argumentation est loin d'étre toujours apodictique», que sa pensée «rigide, mais mal
articulée» (voire «d'une nébuleuse incohérence»), «obéit mal a une logique formelle». On
est toutefois surpris, lorsqu'on lit la totalité des discours du parlementaire canadien, par la
constance de certains thémes discursifs repris inlassablement pendant toute une décennie.
Les discours de Papineau sont organisés autour de thémes bien précis dans lesquels il
puise inlassablement. C'est certainement ce qui lui a assuré sa réputation d'improvisateur.

Papineau ressemble bien aux improvisateurs que décrit Cormenin en 1842:

Les improvisateurs sont assez forts sur l'exorde. Ils savent bien par oi
commencer, mais ce qui les embarrasse, c'est de savoir par ou finir. Ils se
laissent aller au fil de leur oraison, visitant sur leur passage prairies, bois,
cités, montagnes. Ils ne savent pas jeter l'ancre au rivage et aborder. Ils
entassent péroraisons sur péroraisons. 8

Ce qui fait toutefois la force de l'improvisateur, poursuit Cormenin, c'est qu'il «n'est pas a
q P P q p

la tribune pour lui, mais pour eux [ses auditeurs]»:

Il y a de la vie dans sa parole, parce qu'il y a de la réalité; il y a de la force
parce qu'il la tire de tout ce qui l'entoure; il y a de I'a-propos, parce qu'il parle
des hommes du moment, de la minute, devant les hommes du moment, de la
minute.”®



22

Le discours politique de Papineau ne s'articule pas selon une dialectique vive et serrée. Il
n'y a pas de disposition soignée des arguments ni une recherche formelle d’une déduction
enchainée des raisonnements, mais ce n'était €videmment pas ce qui convenait a la
tribune. Papineau n'est pas un académicien ni un écrivain; c'est le feu de l'action qui
inspire ses élans oratoires. Il y a dans ses discours une volonté de remuer ses auditeurs,
d'en appeler aux sentiments, et, dés lors, la répétition des mémes thémes devient la

véritable force de ses discours.

Les Chambres ne ressemblent pas aux salons de la haute aristocratie. Les fines

fleurs du langage sont la plupart du temps pour elles, sans parfum et sans
éclat. Les antithéses leur échappent, et les argumentations (trop
vigoureusement nouées les fatiguent. Il faut pour s'en faire comprendre, leur
redire la méme chose trois ou quatre fois de suite. [l faut pour leur plaire,
Jrapper fort plutét que frapper juste, et parler a leurs passions plutét qu'a leur
intelligence.*

Pour bien saisir l'esprit des discours de Papineau, il faut les relire dans leur ensemble. On
ne peut se faire une idée de l'ossature des discours, des raisonnemernts qui leur servent de
charpente qu'en les abordant du point de vue des représentations, des thémes discursifs
inlassablement repris. Les prochaines pages cherchent donc a (re)construire [I'édifice
rhétorique tel qu'il pouvait apparaitre au milieu des grandes questions litigieuses de la

décennie 1830.
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DEUXIEME PARTIE:

Représentations et raisonnements dans
les discours politiques de Louis-Joseph Papineau.

Cette seconde partie du mémoire est méthodologiquement centrée sur l'analyse des

représentations et des raisonnements dans les discours de Papineau, a savoir d'une part

l'analyse des «états provisoires de connaissance»', de «construction de sens» et
d'«interprétation des situations»”, et d'autre part l'analyse des relais logiques entre ces

états de connaissance.

C’est selon une perspective socio-discursive que nous abordons les discours de Louis-
Joseph Papineau. L'étude des représentations du discours présente un intérét certain en
ce que ces représentations démontrent un rapport dialogique d'un sujet avec le monde,
soit l'activité d'un sujet énonciateur qui ordonne, homogénéise, relativise le réel. En
tentant une reconstruction des représentations et des raisonnements, nous espérons
rendre visible un discours enthymématique et téléologique, fondé sur des postulats
idéologiques et orienté vers une fin cognitive, vers une construction cognitive du monde

('objet de notre troisiéme partie).

A écouter Papineau discourir en Chambre ou encore en public, on peut relever quelques
thémes récurrents qui organisent ses discours politiques. Le théme le plus évident est
celui du Conseil législatif (tous les livres d'histoire l'ont relevé). Ce théme occupe en
effet une place considérable dans les discours du tribun, mais nous verrons que
I'évocation de cet ennemi juré, évocation qui assurément a soulevé les passions des

Canadiens de la décennie 1830, présuppose une série de postulats antérieurs.

Clest le but de cette deuxiéme partie de faire émerger le répertoire des arguments qui
structurent les discours de Papineau (§2.1 a4 §2.4) et de chercher a démontrer comment

I'enchainement des raisonnements apparait en surface sous une forme narrative (§2.5).
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2.1 LA VOIX DU PEUPLE... ET DE SES REPRESENTANTS

Entre la déclaration d'indépendance américaine en 1776 et la chute de
Napoléon en 1813, le monde occidental a connu de profondes transformations
sociales et politiques dont I'écho s'est étendu tout au long du XIXe siécle.”

C'est en harmonie avec les transformations sociales et politiques du début du XIXe siécle
que la rhétorique de Louis-Joseph Papineau puise dans les concepts politiques qui, en
1830, sont déja portés par deux générations. Sowveraineté populaire, opinion publique,
représentation politique: ce vocabulaire politique développé par les penseurs du XVIIle
siécle sert effectivement d'assise aux discours politiques de Papineau. Cette base
doctrinale, qui a pris au Canada tout son sens avec la constitution de 1791 (constitution
percue 4 ses débuts comme la grande charte de la démocratie canadienne)®, rend possible

I'érection d’une représentation de la réalité, d’une vision du monde.

Les pages suivantes analysent la base doctrinale de I'édifice rhétorique de Papineau. Il
semble bien que les théories de souveraineté populaire et d'opinion publique ainsi que
l'idée de représentation politique fournissent aux discours de la décennie 1830 la base

nécessaire a leur vraisemblance.

Tout comme les libéraux anglais et frangais de ’époque, la représentation de I’Etat que
cherchent a faire valoir les discours politiques de Louis-Joseph Papineau passe par cette
théorie voulant que la souveraineté appartient foundamentalement au peuple. Les discours

de Papineau, de 1830 a 1837, sont remplis de passages évoquant cette théorie politique:

Dans les principes de notre gouvernement, la source légitime de I'autorité
découle du peuple, qui ne doit obéissance qu'a la loi.” (1830]

[Le gouvernement anglais n'a] qu'une seule maxime a suivre [..] le plus
grand bien du plus grand nombre.® 1521

O est la majorité elle porte la loi.” "**!

Nous [devons] montrer qu'il n'y [a] pas d'autorité supérieure a la nétre.®"**
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[...] un gouvernement qui tire son autorité du peuple [...]. C'est un tel
gouvernement que la colonie doit avoir: désormais elle n'en doit ni ne veut en

supporter d’autres.’ '**

Les principes découlant de la théorie de la souveraineté populaire sont I’ame des discours
de Louis-Joseph Papineau. Ce sont des présupposés acceptés par tous qui n'ont pas a
étre légitimés a cette époque ou, comme le dit Papineau, «le sentiment de liberté est
devenu général chez tous les peuples»'®. Les idées du peuple sewle source légitime
d'autorité, apte a se gouverner lui-méme'' et porteur de la loi sont sans cesse reprises
dans ses discours. La rhétorique de la décennie 1830 a une toile de fond doctrinale qui

sert a légitimer les discours.

Derriére les grands principes démocratiques évoqués a tout moment, on sent toutefois
dans les discours la difficulté de I’agencement des rapports entre d’une part la volonté
d’obtenir une souveraineté locale (par I'obtention d'un Conseil législatif électif) et d’autre
part la réalité d’une non-souveraineté coloniale, voire d’une dépendance coloniale bien
évidente. Certains passages des discours politiques de Papineau peuvent paraitre en ce
sens assez complexes: a certains moments, on peut avoir I'impression que Papineau en
appelle aux principes d’émancipation alors qu’il ne cherche qu’a appuyer et a légitimer
ses demandes de réforme des institutions politiques locales. Un fragment de discours,
prononcé en Chambre en 1833 et rappelant les événements du 21 mai 1832 ou un
régiment britannique a abattu trois Canadiens lors d’'une émeute, donne ici une idée de la
difficulté qu’a Papineau a formuler ces grands principes politiques dans le contexte
colonial:

Nous sommes ici pour empécher le pays d'étre abattu sous la force et par la
crainte et nous [devons] montrer qu'il n'y [a] pas d'autorité supérieure a la
nétre [...]. Cependant nous ne pouvons attendre de redressement que du
gouvernement de Sa Majesté en Angleterre.'?['8%]

Les discours qui parlent de la souveraineté populaire, du peuple porteur de la loi et des
droits de la majorité ne cherchent pas & pousser le raisonnement a4 son extréme: ils ne
basculent pas dans I'idée (méme vague) d’instauration d’un gouvernement populaire ou

d’émancipation nationale. Loin de 1a. Ces discours qui en appellent, a toutes fins
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pratiques, aux droits naturels des sujets anglais sont infiniment moins mobilisateurs que
pédagogiques. Les principes repris par les discours répétent la nécessité d’éduquer le
peuple a I’exercice de ses droits politiques. Cette évocation de principes politiques dans
les discours ressemble donc beaucoup moins & une pensée révolutionnaire qu’a une
référence constante aux droits acquis des sujets anglais et au droit naturel. Nous verrons
dans un chapitre ultérieur (§2.4) que les discours prennent pour exemple non pas les

peuples révolutionnaires, mais l'histoire des peuples britanniques.

La théorie de la souveraineté populaire chez Papineau est plutdt tempérée. A Dinstar de
I’école libérale anglaise de Fox et de I’école libérale francaise de Benjamin Constant, la
souveraineté telle que se la représente Papineau est davantage une souveraineté déléguée.
Elle se fond avec I’idée avancée par Charles James Fox d’une opinion publique qui
guide les représentants du peuple. A vrai dire, la participation du peuple au pouvoir
politique est noyée dans cette symbolique d'une «voix du peupie», d'une «opinion
publique», d'une «voix universelle» dont tous les discours publics de la décennie 1830
(tant ceux de la tribune que ceux de la presse) font état. Un article paru dans le journal
Le Canadien en 1820 pose en quelques lignes 1'idée derriére ce terme que les politiciens,

tels que Papineau, brandissent.

Une opinion nouvelle, éclairée par les écrits de tous les tems, et qu’une
heureuse découverte multiplie et répand dans ['univers crée pour ainsi dire un
nouveau monde. Cette opinion change les lois, les intéréts, les positions, les
moeurs; en vain l'autorité, le clergé, la magistrature, la noblesse résistent;
une voix universelle éclate, et dit: [...] nous voulons que le régne des préjugés
finisse et que celui des principes commence. Telle est aujourd'hui 'opinion

générale, progressive, forte irrésistible. [...]"

Publique, cette opinion rappelle aussi qu'elle évolue & I'antipode des décisions privées et
des manoeuvres secrétes de gouverneurs «machiavéliques», «hostiles aux progrés de
instruction et partisans de I’ignorance'*. C'est effectivement 4 Iintérieur d'une
dynamique d'ombre et de lumiére que s'élabore le concept d'opinion publique dans les
discours du chef patriote. Le discours sur la nécessité d’avoir en Angleterre un agent

pour le Bas-Canada rend plus concreéte encore cette dynamique. L’exemple qui suit parle
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de John Arthur Roebuck, un Radical anglais représentant les intéréts de ia Chambre

d'assemblée a Westminster de 1835 a 1837:

Dans la discussion de nos affaires devant la Chambre des Communes,

Mr.Roebuck a montré qu'il connaissait nos affaires; il a fait preuve de talens et
de lumiére. Son discours est aussi de vérité, d'exactitude et de bon sens que
celui de son adversaire, Mr.Stanley est plein de mensonges, d'inexactitudes et
de déraison. On reconnait aisément l'homme [...] qui défend une bonne cause,
de I'homme passionné, aveuglé et trompé par une administration corrompue et

intrigante.’” 118

Cette polarisation que provoque lidée d'opinion publique est en effet un élément
important qui alimente les discours de Papineau tout au long des années 1830-1837. Au

nom de l'opinion publique en marche, Papineau accuse et demande réparation.

Depuis 1810, l'opinion publique marche, s‘avance pour accuser, [ceriains
abus] ne peuvent exister plus longtemps.'®"®*

Les polarisations se multiplient jusqu’en 1837: «Les troupes stationnées avec le dessein
arrogant de comprimer par la force physique [l'opinion publique]»'’, dit Papineau, ont
contribué a renforcer le «progrés des Lumiéres» et a faire sortir le peuple de «l'esclavage
de vieilles habitudes préjudiciables»'®. Un discours de l'assemblée de Berthier en 1837

propose la méme idée:

Nos plaintes depuis dix ans que nous les fesons [sic] un peu plus hautement
qu'auparavant, fatiguent nos gouvernans: Gosford veut faire la méme grimace
que Craig: le moyen employé par l'un dans cette circonstance est le méme
moyen employé par l'autre: mais c'est un moyen usé qui n‘aura pas plus de
résultat que n'en ont eu les procédés tyranniques qui n‘ont eu d'autre effet que
d'avancer l'éducation politique du peuple, lui faire exprimer sans crainte ses
sentiments et le faire persister dans la juste demande de ses droits. Que les
amis des violences, s'il en est ici, se retirent donc, et nous laissent délibérer sur

nos intéréts les plus chers avec ce calme e? cette dignité qui distinguent des
citoyens libres et éclairés. '*1'7

L'opinion publique est liée 4 I'avancement de 1’éducation politique du peuple. Elle est
cette voix transcendantale qui instruit et qui demande & se faire respecter; elle est /a
raison méme qu'il faut écouter. Selon Papineau, ’opinion publique rejoint tous les
hommes et dessillent leurs yeux, a@ mesure que les saines doctrines descendent dans les

humbles chaumieres.
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[QOu'on rappelle les paroles de Bacon:| Dans ur: saint enthousiasme il s'écria,
je ne crains ni le vainqueur de Waterloo, ni la sainte alliance, ni les armées
combinées des despotes, je leur oppose le maitre d'école. En effet avec son
abécédaire sous le bras, il pénétre aujourd’hui dans les palais, dans les
chaumiéres et jusque sous la fente du soldat. Le despotisme ne pourra donc
plus armer les bras égarés des Seides, frappant a la mort la science et la liberté
protectrice impartiale désormais, non flus des seules classes privilégiées, mais
de tous les droits de tous les hommes.”’'**!]

Nous touchons I'époque ot I'on respectera l'opinion publique.”’ "1

De 1830 a 1837, I'«opinion publique» est une formule qui fonctionne avec d'autres de la
méme trempe: «estime publique», «confiance publique», «tribunal de [l'opinion
publique»? . Ces formules agissent dans les discours comme une instance légitimatrice,
comme une sorte de juge-arbitre des débats politiques™ , juge-arbitre qui authentifie les
discours des représentants en Chambre et aussi ceux de la presse. L’opinion publique
veille sur les débats. Selon Papineau, «la presse et le rapport des mesures de la Chambre»
assurant une «communication constante avec le public»,** si le peuple juge le discours
des représentants contraire au «voeu généraly, il pourra s'exprimer a travers le suffrage

(et c'est fort de ce suffrage que Papineau légitime I'action de son parti).

L’opinion publique, au nom de laquelle Papineau conduit la réforme, ce sentiment général
et cette volonté publique sans cesse répétés sont, comme |’explique Marc Angenot, «des
figures de rhétorique»: elles renforcent les assertions de Papineau «par l'invocation d'une
instance arbitrale, d'un sujet civique, éternellement muet, dans la bouche de qui on met ce
qu'on a envie d'entendre».” L'opinion publique est dans les discours de Papineau un
outil rhétorique qui aide a polariser le champ politique bas-canadien de la décennie 1830.
Cette polarisation se poursuit dans la schématisation du représentant du peuple

possédant, selon Papineau «le double caractére de législateur et de gardien des libertés

publiques»?® .

La légitimité du représentant comme porteur de la voix du peuple, porteur de I’opinion
publique, est sans cesse rappelée dans les discours de Papineau et reliée au principe du

suffrage — actualisation la plus tangible de l'idée de la souveraineté populaire. En 1837,



lors de son adresse a la Confédération des Six Comtés, Papineau laisse voir comment ce
principe du suffrage légitime le représentant du peuple.

Les autorités publiques et les hommes au pouvoir ne sont que les exécuteurs des
voeux légitimement exprimés de la communauté, honorés quand ils possédent la
confiance publique et respectés aussi longtemps qu'ils jouissent de ['estime
publique, et qui doivent étre déplacés du pouvoir dés qu'ils cessent de donner
satisfacticn au peuple, seule source légitime de tout pouvoir.”” 187

Elections, pétitions ou encore résolutions adoptées lors d'assemblées populaires, ces
rituels politiques sont toujours pensés comme la manifestation de la volonté populaire. A
ce titre, l'élection de 1834 ayant pour enjeu les quatre-vingt-douze résolutions donne lieu
a une session parlementaire riche en discours sur la légitimité du corps législatif bas-
canadien issu, tel que le dit Papineau de «la masse de nos concitoyens»®®. Le Parti

patriote remporte haut la main cette élection de 1834 avec une majorité écrasante en

Chambre.

L'homogénéité du peuple et de ses représentants est une idée que porte bien haut la
schématisation de la représentation politique bas-canadienne. La bonne connaissance des
voeux généraux du peuple, est un critére nécessaire du législateur. Son «contrat vis-a-vis
le peuple»® en est un de principes et de devoirs. Si le représentant est issu du peuple, il
se distingue toutefois par le fait qu’il est éclairé. Nous croyons que la théorie de la
souveraineté populaire modulée par cette idée d’opinion publique doit également
s’entendre chez Papineau selon la formule des Guizot, Rémusat et Royer-Collard, c'est-a-
dire comme une souveraineté de la raison™: la faveur publique appartient a ceux

capables d'incarner la justice, Ia raison et la vérité.

L'identité des principes, des affections, des intéréts du représentant avec la
majorité de ceux dont il est le mandataire est ce qui rend particuliérement
propre a cette charge celui qui, en outre, doit consulter non seulement les inté-
réts locaux, mais encore ceux de toutes les classes de la société. Le voeu
général du pays est bien la régle stire qui toujours guidera vers le seul but qu'il
doit se proposer, le plus grand bien du plus grand nombre, excepté qu'il soit
convaincu qu'un moment d'erreur et de passion égare l'opinion
publique.’ 1%

Sortis de cette Chambre, les membres rentrent dans la foule de leurs conci-
toyens et y ont les mémes intéréts qu'eux; et ont un droit égal de s’en occuper
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comme individus. 1l n’'est pas dans ['intérét d'un pays nouveau, qui manque

d’éducation politique, que les représentans, par une fausse et extréme
. . . . 2

délicalesse, se retirent des affaires entre les sessions.™ '**’]

Cette schématisation de I'homogénéité du corps représentatif éclairé et de la masse du

peuple renforce la Iégitimité du principe de la représentation politique. On pourrait

parler, en paraphrasant Montesquieu, d'un sentiment d'enracinement socioculturel® des

législateurs. Le représentant éclairé, en symbiose avec son peuple, est {a schématisation

qui fait le contre-poids et qui remet en question la présence de conseillers non
représentatifs de la volonté populaire.

I est criant de voir l'expression des sentiments du peuple annulée par ['opposi-
tion de commis de bureaux ou de conseillers législatifs étrangers aux intéréts

du pays.':”lgm

Avec le temps se tracent le portrait et la fonction du représentant: il est un rempart contre
le servage des Canadiens; il est le défenseur des droits des Canadiens. De 1830 a 1837,

le discours de Papineau sur le représentant du peuple sera a peu de choses prés le méme:

Les représentants du peuple du pays, de quelque origine qu'ils fussent,
sauraient bien agir de concert pour résister aux abus et aux

dilapidations. '

Les représentants pourront-ils étre asservis a ce degré d'humiliation que de
voter de l'argent [...] et qu'il sera sous-entendu: si vous ne le donnez pas, nous
l'arracherons. Se prétera qui voudra a cette simagrée déshonorante pour le
comédien qui la prononcerait d'un air de sincérité et d'un ton de gravité, et
pour les esclaves tremblans qui le recevraient d'un air de respect. Ce role n'est
pas celui qui convient a la représentation du Canada; ce n'est pas celui que
l'on en peut craindre a moins qu'elle ne dégénére bien a l'avenir: a moins
qu'elle n‘abjure les engagements qu'elle a si solennellement pris depuis un
nombre d'années.” %"

La Chambre d'assemblée est définie comme la «représentation abrégée du pays»®’ ou

encore la voix légitime du pays. Les représentants du peuple incarnent la souveraineté
populaire.

Nous sommes les délégués du peuple, son intention entiére s'exprime par notre
branche.® 1834
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Le Peuple par ses représentants ne doit aux administrations vicieuses et
ple p D

corrompues qui viennent les opprimer que la haine et le mépris. Que la

Chambre montre qu'elle est digne de l'estime dont elle jouit. 9 [1836]

Dans cette logique, I'image du représentant devient peu a peu inviolable. Une attaque
contre le corps représentatif, dira Papineau, est une attaque contre le peuple entier .
Fernand Quellet parle de la décennie 1830 comme étant celle ou Papineau passe au stade
de mythe ou de légende. Il semble bien que la schématisation du représentant dans les
discours de Papineau contribue & cet effet. Dans sa position de défenseur des droits des
Canadiens, mais celle aussi d’homme bien au courant des voeux et des intéréts généraux,
Iimage du représentant devient certes quasi mythique: I'image du législateur sage et
éclairé, indispensable a l'avenir politique du peuple est un idéal réitéré aussitét que se

présente l'occasion.

Papineau, qui, en 1834, est fort de ses vingt-cinq années de députation et de ses dix-huit
années en tant qu'Orateur de la Chambre d'assemblée, est lidéal tout désigné du
législateur vertueux et éclairé schématisé dans ses discours: la voix du peuple et celle de
['Orateur ne font qu'une et une seule.” Le capital symbolique que lui procurent toutes ces
années de reconnaissance populaire lui permet, comme dirait Pierre Bourdieu, de
«s'imposer comme imposant officiellement, a la face de tous et au nom de tous, le
consensus sur le sens du monde social qui fonde le sens commun»''. Papineau est au
centre de sa caractérisation du représentant du peuple. La légitimité que lut confere le
principe de souveraineté populaire lui donne le droit de parler et d'agir au nom du
peuple.

Ce n'est pas parce que ces sentimens sont les miens, qu'ils doivent avoir du
poids. [...]Si mon nom est plus souvent cité, exposé a plus d'animosité, défendu
par plus de vrais amis, ce n'est pas parce que mes sentiments me sont propres,

* Selon Le Canadien du 25.2.1824, voici I'«idée correcte» que 1'on doit avoir de I'Orateur de la Chambre
d’assemblée: «L’Orateur est choisi par les représentants de toute la province, qui eux-mémes sont élus
par le peuple; de sorte que I’Orateur est I’homme du peuple par excellence, et d'aprés les principes de
notre constitution le serviteur du public et le premier gardien de ses droits, de mani¢re qu’on ne le
verra jamais la créature rouée de I'Exécutif; le peuple est son Dieu, et le patriotisme est le seul autel ou
il sacrifiera. [...] Les menaces du pouvoir trouveront ¢n sa vertu un rocher inébranlable aux fureurs des
vagues, et la faveur n’a pas plus de prise sur son coeur, que les rayons du soleil sur les glacons des
Alpes. Tels sont 3 peu prés les devoirs privés de I’Orateur».
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mais parce qu'ils sont ceux de tous, et qu'ils rencontrent ceux de tous, au moins
. e . 42[1834
ceux qui ont des intéréts communs avec le peuple. (1834]

L'idée répétée de la communauté d'intéréts du peuple et de ses représentants appelle
I'analyse d'un second théme lié au vox populi: le théme du sentiment patriotique ou du

sentiment de nationalité.



2.2. PATRIOTES ET SANS-PATRIE

Prenant appui sur la base doctrinale analysée plus haut, la fonction de polarisation
commencée par l'idée d’opinion publique se poursuit dans un lexique identitaire et
mémoriel étonnamment peu élaboré. Deux représentations fournissent matiére aux
discours sur le sentiment d’attachement a la patrie: I'Enfant du sol (son passé, son
héritage, son lien au sol) et I'Etranger (sous toutes ses facettes: le sans-patrie, le traitre).
Ces représentations convergent tant bien que mal en une définition du patriote qui

demeure la méme jusqu’aux assemblées populaires de 1837.

Dans les discours de Papineau, les termes patrie, patriote, nation ou nationalité
surviennent sans un bagage idéologique important. Paradoxalement, il est difficile de
parler de patriotisme dans le cas de Papineau. Tout au plus devrait-on parler d'un
sentiment patriotique ou, comme le dit Papineau, d’un «sentiment de nationalité»
évoquant la prompte volonté de défense du territoire contre toute invasion — volonté
intimement liée & I’amour du sol natal et 4 un sentiment de responsabilité face aux

générations du passé et a celles de I'avenir.

Si le gouvernement se conciliait avec le peuple, il aurait toujours assez de bras
et de coeur pour ['entourer et le défendre, le gouverneur [craignan! une
invasion de la colonie a un moment ot les salaires de l'armée n’ont pas encore
été votés par la Chambre] aurait pu appeler la législature quinze jours [plutot
que de la proroger en 1827], lui représenter le danger, et I 'appeler ainsi que le
peuple a la défense du pays. Cet appel a toujours été entendu du peuple
canadien; il le serait encore si les abus n'avaient pas détruit le sentiment de
nationalité. Il est fort ce sentiment, et on en a fait reproche au pays; une
administration habile devrait au contraire ['encourager. Si en Angleterre on
peut étre fier d'étre Anglais, il n'y a pas de mal ici a étre fier d'étre
Canadien. 1891

Un gouvernement sage ne chercherait pas a détruire une aussi puissante
ressource que celle qu il retrouverait encore dams les sentimens de nationalité
des Canadiens, au jour ou le danger d'une invasion renaitra. Dés que ce
sentiment existait, il ne s’agissait plus d’'examiner si ¢ 'est un mal, si c’est un
bien, il s’agissait d’en profiter. La nature l'avait créé; I’habileté, la libéralité
devait en tirer parti.*'***
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‘ Confier le «pays» aux Canadiens qui ont intérét & le défendre et & voir a son
épanouissement est bien ce vers quoi tendent les discours de Papineau. Dans une lettre a

Mackenzie, maire de Toronto et chef des réformistes du Haut-Canada, on lit ceci:

Comme si ceux qui sont nés ou qui ont vécu depuis des années dans les Colo-
nies, et qui ont consacré leurs meilleurs jours et leurs efforts a leur améliora-
tion, ne devaient pas avoir plus d'influence aupreés du peuple, plus d'intérér a sa
prospérité, plus de connaissance de ce qui doit l'avancer que ceux qui viennent
ici parce qu'on leur offre des places, et qui seraient aussi bien allés partout
ailleurs s'ils avaient pu y obtenir des places.” '#**1+

Dans le méme ordre d'idée, Papineau, lors d'un long discours en Chambre en 1831, avait
déploré le fait que les grands honneurs que I'on accorde aux «hommes nouveaux venus du

dehors», ont été distribués

au préjudice de plus grands propriétaires qu'eux, au préjudice de compatriotes
qui portent dans la colonie des noms historiques qui se rattachent a l'époque de
son premier établissement dont les peéres partagérent avec nos ancétres les
dangers et les maux qui accompagnerent la fondation de nos villes et les
premiers défrichements de nos belles campagnes, interrompus par les guerres

. féroces des sauvages, et dont les fils ont montré qu'ils avaient de l'influence et
le désir de servir leur pays.*°!'**!]

Entre les fondateurs du pays et ceux arrivés au pays pour occuper des «places» dans la
fonction publique, qui a intérét a servir le pays? C’est celui qui est lié¢ au sol et a
’héritage ancestral. C'est Viger, par exemple, l'agent du Bas-Canada en Angleterre, cet
«enfant du sol éclairé auprés d'une administration éclairée et libéralen*’ ; ce sont ceux qui
ne peuvent souffrir d'étre exposés «a la honte de leurs enfants»*® ; ce sont ceux qui louent
leurs péres pour le systéme représentatif de 1791*; c'est donc aussi Papineau, lui qui a
les mémes intéréts que le peuple. Ce discours sur le dévouement naturel envers le pays
natal se développe en paralléle d'une seconde représentation, laquelle présente les
administrateurs de la colonie comme des hommes passagers n’étant pas 2 méme de bien

interpréter les besoins du pays et donc inaptes a veiller 2 son épanouissement.

L'évocation du sentiment patriotique par la représentation de l'enfant du sol a
. indéniablement une allure identitaire. La représentation de I’enfant du sol contribue ipso

facto a lidentification de I'Autre, auquel, aprés 1834 surtout, on référe par 'utilisation



d’un lexique polarisant: «l'ennemi», «l'étranger», le «sans patrie», I'«oiseau de passage
affamé et malfaisant, toujours attentif & troubler le bonheur d'un peuple heureux et
paisible avant son arrivée dans la colonie»’ . Cette polarisation natifs/étrangers n’a rien
d’original dans le vocabulaire politique de cette époque. Benjamin Constant I'a déja
formulée. Les discours sur I’enfant du sol et I’étranger veulent déterminer les critéres de
la bonne marche des gouvernements représentatifs, et, de prime a bord, n’ont pas une
visée clairement identitaire. Ils réagissent au fait que des lois utiles au pays sont arrétées
par des conseillers nommés a vie dont les intéréts sont avant tout métropolitains. Pour
juger du potentiel identitaire de ces représentations, il faut les mesurer a I’aune de
I'importante question de la loyauté du peuple canadien envers la Couronne britannique,
question qui occupe beaucoup de place et qui revient dans les discours de Papineau

durant toute la période 1830-1837.

Dans le but de remettre la Chambre haute de la législature aux propriétaires du pays,
Papineau cherche des raisons pour accroitre la confiance de la métropole a ['endroit des
Canadiens. Les arguments forts sont certes la résistance des Canadiens a la tentative
d’invasion par les Américains en 1776 et la participation des Canadiens a la guerre anglo-
américaine de 1812 (Papineau a lui-méme participé a cette guerre en qualité de capitaine
de milice). Ces épisodes sont sans cesse rappelés comme une preuve d’attachement des
sujets coloniaux a I’empire britannique. IIs sont aussi un enjeu important du discours
papineauiste en tant que réponses aux tirades des gazettes anglaises®’ dénigrant les

antipathies nationales des Canadiens.

On nous accuse d'étre factiewx, de vouloir créer des distinctions nationales et
de dire aux autres: Otez-vous pour nous faire place.”? "%l

Les Canadiens ont résisté aux sollicitations de célébrités aussi grandes et aussi
nobles que celles des Franklin et des Washington, qui les appelaient [en 1776]
a se joindre a eux dans la carriére out la persécution de I'Angleterre avait jeté
les Etats-Unis et qui les a conduils & cet état de bonheur et d'agrandissement
ott nous les voyons.” 84

Ceux qui pendant la guerre [de 1812] disaient: Volons aux frontiéres,
sacrifions notre vie pour la défense du pays et du gouvernement contre les
ennemis de Sa Majesté; ceux qui, dans cette Chambre, veulent remédier aux
abus de I'administration et travailler au bonheur du peuple et a consolider son
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union avec le gouvernement, ceux la seuls sont bons sujets; et cependant ils
., I3 . 4
sont calomniés et accusés de vouloir renverser le gouvernement’* 1%l

Papineau représente les Canadiens comme de «fidéles et [oyaux sujets de Sa Majesté»”,
représentation qui met en valeur un lien de confiance entre le gouvernement anglais et le
peuple canadien.*® Cette rhétorique du peuple loyal — rhétorique qui est bien sentie, soit
dit en passant, par la simple lecture des fameuses quatre-vingt-douze résolutions de 1834
— laisse voir un discours qui s’adresse trés précisément 4 Downing Street (Bureau des
affaires coloniales). La représentation du peuple loyal est une recherche de légitimité et
de confiance auprés I’ Angleterre qui s'appuie tant sur une argumentation par évocation
du réel (1776 et 1812) que sur une argumentation par disqualification de l'adversaire: la
nomination de Horatio Gates comme conseiller législatif, nomination qui emporte
Papineau dans un élan oratoire lors du discours sur la 25e résolution en 1834, offre de
quoi remettre en question la légitimité de ces porteurs du discours officie/ sur la loyauté.
Horatio Gates, selon Papineau, n’est pas venu au Canada par choix. Il est un de «ceux
qui, par leur partialité et leur animosité contre les droits du peuple avaient fait révoiter
I'Amérique et se sont réfugiés en foule dans ce pays, et en ont usurpé les places»”’ .
Comme ’explique Papineau, c’est parce que Horatio Gates ne pouvait retourner aux
Etats-Unis sans étre exposé a des désagréments et des pertes dans ses affaires qu’il est
demeuré au Canada, qu’il a accepté de préter le serment d'allégeance et de poursuivre ici
ses affaires. En ce sens, Papineau juge que sa nomination au poste de conseiller est une

aberration.

L'acte qui naturalise les étrangers aprés un séjour de 7 ans n‘avait pas encore
pu opérer pour lui; et c'est avant d'avoir prété le serment d'allégeance (car il
ne l'a prété que le 25 janvier dernier) qu'il va siéger au Conseil; c'est lorsqu'il
est constaté qu'il n'est pas sujet britannique et qu'il a refusé de prendre les
armes pour le gouvernement et la défense de ce pays, que dans ce Conseil
législatif méme il outrage indécemment la Chambre d'assembiée et le peuple de
ce pays en les accusant d'étre des traitres et de vouloir une révolution.

Ce sont eux qui somt les plus dangereux, car ils trahissent souvent le
gouvernement qui croit devoir s'en rapporter a eux. lls sont sans patrie, sans
intérét qui les lie au peuple, préts a demeurer ici tant qu'ils s'y trouveront bien,
et 4 partir aussitét qu'ils croiront mieux faire ailleurs™ '
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Horatio Gates est certainement l'antithése parfaite de /'enfant du sol, mais la liste des
traitres et des profiteurs peut encore s'allonger: L'adresse de la Chambre d’assemblée aux
Communes britanniques, signée par Papineau le ler mars 1834, est un bel exemple. Cette
longue adresse occupe treize colonnes dans le journal La Minerve et est en grande partie
une disqualification des conseillers législatifs, dépeints comme des hommes de lucre qui
préchent la loyauté et qui refont leur fortune par le détournement des fonds publics:
«Parmi ces conseillers nommés sous l'administration provinciale actuelle , il se trouve en
violation manifeste de la constitution, plusieurs sujets nés des Etats-Unis, et d'autres pays
étrangers qui au tems de leur nomination n'avaient pas été naturalisés par acte du
Parlement britannique.» La liste est longue: John Caldwell, Herman Witsius Ryland,

Matthew Bell, ainsi que...

les honorables Georges Moffatt, Peter McGill, John Molson, Horatio Gates,
Robert Jones, James Baxter, tous nés hors du pays, [...[n‘ont que de modiques
qualifications [sous le rapport des grandes propriétés fonciéres] et n'‘avaient
Jamais été assez engagés dans la vie publique pour faire présumer de leur
aptitude a remplir les fonctions de législateurs a vie.”” '***)

Le sentiment patriotique dans les discours de Papineau des années 1834-1835 tend donc
a remettre en cause la légitimité des conseillers du gouvernement et des porteurs du
discours sur les prétentions nationales des Canadiens. Pendant les trois années qui
précédent les insurrections de 1837, l'énergie déployée a nommer et a dénoncer
«l'ennemi» ne contribue pas pour autant a élaborer une définition plus précise du patriote.
Tout au plus, le patriote est, 4 I'inverse des «conquérants orgueilleux qui viennent nous
contester nos droits, nos moeurs, notre religion»®, a linverse des mignons de
I'administration qui accaparent tous les avantages que le pays offre®’ et des membres
machiavéliques «d'une faction qui cherche a se gorger et & prospérer aux dépens d'une
population qui lui a offert un refuge»®*, le patriote est celui qui, lié d’intérét avec le
peuple, 2 a coeur la protection des industries du pays. II est celui qui est le plus apte &

veiller a I’épanouissement colonial.

L amour du pays natal ou adoptif, est le premier des devoirs, la plus belle des
vertus du citoyen. Ce devoir lui commande de ne jamais subordonner le bien-
étre de la patrie a la considération du bien-étre du pays qu’il a délaissé. Que
les Irlandais soient les amis unis et passionnés de ['Irlande, les Canadiens nés
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ou adoptés, les amis unis et passionnés du Canada, comme les Bretons le sont
- ’ - - 631834
. de la Bretagne. Une nation n'en sut jamais gouverner une autre.” sl

J'aime autant celui de mes co-sujets, amis des lois, de la liberté, de la justice,
qui protégent indistinctement toutes les industries, et veulent accorder a tous
les mémes droits et les mémes priviléges: je les aime, je les estime tous sans
distinction d'origine; mais non pas ceux, qui, conquérants orgueilleux, viennent
nous contester nos droits, nos moeurs et notre religion. S'ils ne sont pas
capables de s'‘amalgamer avec nous, ils devraient demeurer chez eux. Il n'y a
pas de différence entre eux et nous: les mémes droits et la méme protection
appartiennent a tous. Assurément je préférerais le gouvernement des natifs du
pays a celui des hommes dont je viens de parler.*!'*>%!

La premiére définition explicite du patriote parait coincider, sur le plan temporel, avec les
premiéres assemblées populaires de 1837. Tel que nous le présente ce passage du
discours du 15 mai a I'assemblée de Saint-Laurent, le patriote est celui qui maintient ses
principes et qui défend son pays contre l'oppresseur. Cette définition rejoint donc sans

trop de changement I’idée du «sentiment de nationalité» lancée en 1831.

Nous sommes en lutte avec les anciens ennemis du pays. Le gouvernement peut
acheter quelques traitres, il ne peut tromper les patriotes [...] Nous défendrons
. a tout risque; nous maintiendrons les principes contre l'autorité tant que nos
coeurs battront [...] Les Anglais ont hai leurs oppresseurs jusqu'a les tuer, nous
ferions bien d'hair les nétres et les prier de faire voile au plus vite.” !**7]

Le sentiment patriotique des années insurrectionnelles est animé par les sentiments de
responsabilité envers [’avenir du pays face au pillage de I’héritage patrimonial (terres de

la Couronne, bien des Jésuites, ...).

Notre commerce et notre industrie domestique sont paralysés; nos terres
publiques aliénées, pour un prix nominal, a une compagnie de spéculateurs
étrangers au pays, ou données a d'insolents favoris. [...]

Le sombre avenir que la maladministration et la corruption promettent a cette
province et a votre postérité;, au nom de cette patrie et de la génération qui
s'éléve, n‘ayant plus d'espoir que sur vous, nous vous sollicitons de prendre |[...]
cette attitude qui peut seule vous attirer le respect pour vous-mémes, et le
succés de vos demandes.® '#")

Aux sentiments que provoque l'idée d'une perte de la patrie s'ajoute un discours mémoriel
. plus pathétique: notons, vu limportance qui lui est attachée, le rappel constant de la

fusillade du 21 mai 1832 ou trois Canadiens succombent sous les balles d'un régiment
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britannique, lors d'une émeute, un soir d'élection a Montréal; notons aussi le rappel de la
terrible épidémie de choléra qui frappe la colonie en 1832 et 1834. Ces rappels visent la
disqualification d’une administration aux actions arbitraires et aux mesures sociales
inefficaces; ils visent aussi la mobilisation de la population contre cette administration en

rappelant a la mémoire des événements qui font mal, en faisant naitre un ressentiment.

Les efforts [des administrateurs] pour empécher l'enquéte [sur les événements
du 21 mai], doivent étre regardés par le pays comme une comﬁplicité, une
]

approbation du sang innocent versé dans les rues de Montréal.”’ 'S

La loi présume, lorsque des morts sont arrivées par violence, qu’il y a une
offense contre les lois. [...[Le témoignage donné sur cette enquéte ne peut
manquer de convaincre [...] qu'un meurtre a été commis.’ 1831

En politique le sang veut du sang, pour que l'effusion soit arrétée. [...] Si
l'impunité et la récompense n'avaient pas été la part et la portion des
meurtriers de Billet, Languedoc et Chauvin, le sang de Barbeau, le sang de
Marcoux n'aurait pas coulé depuis.” '*

C'est ce corps remoulé par le gouverneur actuel, depuis les promesses faites de
le lier aux intéréts du pays, promesses peut-étre fallacieuses, peut-étre sincéres
de la part du gouvernement anglais [...] qui a rejeté des Bills pour assurer [le
controle de] l'emploi des taxes prélevées sur vous, par vous payées, a
l'amélioration du beau pays o vous éltes nés ou que vous avez adopié; enfin
pour vous préserver autant que les précautions humaines pouvaient le
promettre, du retour de la plus terrible peste qui ait jamais moissonné le genre
humain.”® '

Les représentations étudiées ci-haut ont un but: faire comprendre a I’Angleterre la

meilleure administration qu’aurait la colonie st des Canadiens veillaient 4 ses intéréts.

C'est un tel systéme de gouvernement , un tel corps qu'on nous dit maintenir
intact; tandis que tous nos efforts ne devraient étre employés qu'a le renverser.
Ce corps n'a rien de commun avec nous et la masse du peuple.”’ '**°!

Nous ne pouvons enchainer les volontés de nos descendants, nous voulons des
institutions analogues aux Etats-Unis. 7 18

Le sentiment patriotique que l'on retrouve dans les discours de la décennie de 1830, et
méme dans les discours populaires qui suivent les résolutions Russell de 1837, ne semble
pas, contre toute attente, vouloir se transformer en un mouvement d'émancipation

nationale qui ferait appel au principe des nationalités ou au mythe du droit des peuples a
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disposer d'eux-mémes’ : la conscience nationale est peu articulée dans les discours
politiques de Papineau”™ et l'idée d'un projet national est définitivement absent. Comme
le démontre le lexique et la sémantique, la souveraineté populaire dont parle Papineau ne
rejoint pas l'idée de souveraineté nationale: les représentations des enfants du sol, des
sans-patrie et des patriotes servent d'abord a faire valoir un discours de loyauté et de
confiance qui cherche le concours de !’Angleterre pour une réforme des institutions
politiques. Si le discours sur les patriotes et les sans-patrie ne semble pas vouloir se figer
dans un lexique identitaire, la thématisation des Etats-Unis et la référence aux expériences
coloniales britanniques (les prochains chapitres de cette étude) jouent par contre ce role

de constitution d'un sujet particularisé et localisé.
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2.3 L'EUROPE ET L'AMERIQUE: DEUX ETATS DE SOCIETE

Il n’y a pas a en douter, les Etats-Unis offrent de quoi penser pour les parlementaires de
I'époque de Louis-Joseph Papineau. Prenons par exemple ce passage de I'ouvrage d’un
démocrate frangais bien connu.

De nos jours le principe de la souveraineté du peuple a pris aux Etats-Unis
tous les développements pratiques que l'imagination puisse concevoir. [...J Le
peuple régne sur le monde politique américain comme Dieu sur ['univers.””

Cette représentation des Etats-Unis faite par Alexis de Tocqueville, un parlementaire
frangais qui entrainera la France de la Monarchie de Juillet vers le Second Empire, donne
une bonne idée de l'attrait qu'exerce l'union américaine pour certains parlementaifes de
I'époque. Sans se réclamer de courants politiques démocratiques ou radicaux, Papineau

admire lui-aussi les institutions qu'a fait naitre cette union. Il dit en 1833:

Il y a sur la frontiére un peuple dont les institutions excitent l'envie et
I'admiration du monde entier.”® %!

Dans les années 1830-1837, les Etats-Unis ne sont plus le peuple d'«insurgés» auxquels
on reprochait leur «matérialisme» et leur «déchéance morale», tels quon se les
représentait au temps de la guerre de 18127, mais bien un peuple modéle. En 1835,
Papineau, dans un passage qui rappelle Tocqueville, dit espérer de tout son coeur que
I'Amérique donnera des républiques a I'Europe™. La république américaine est
définitivement représentée, par le chef du Parti patriote, comme la panacée
gouvernementale du siécle. En lisant le discours a l'assemblée de Saint-Laurent (le 15
mai 1837), on peut presque sentir I'enivrement que provoque I'évocation des institutions
américaines.

La structure de gouvernement [des Etats-Unis est] la plus parfaite que le génie
et la vertu aient encore élevée pour le bonheur de I'homme en scciété. {...] Ce
gouvernement est si bien réglé que les treize provinces toutes désunies et en
querelles incessantes, quand elles étaient anglaises, se sont étendues sur un
territoire quadruple de celui qu'elles occupaient; ont quintuplé leur population,
doublé leur nombre des Etats et formé vingt-six souverainetés indépendantes
groupées autour du gouvernement genéral, et qui se gouvernent avec infiniment
plus de facilité, d'harmonie, d'ensemble, de puissance, de prospérité, qu'elles
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n'en ont jamais connus, qu'elles n'en auraient jamais pu connaitre si elles
; ; . . o 791837
fussent demeurées dans la dépendance et la servitude coloniale.””"**"

Les discours de Papineau sont un panégyrique de la démocratie américaine, certes, mais
notons qu'ils cherchent volontairement a faire naitre un contraste avec la situation
coloniale du Bas-Canada. Parallélement au panégyrique des institutions américaines se lit
dans les discours de ces mémes années une censure de la constitution de 1791. En 1833,
Papineau qualifie cette constitution comme étant le «fatal essai de 1791»*, une
constitution, qui déja décriée dans la théorie par Fox et les publicistes anglais de
I’époque, est dans la pratique une atteinte aux droits des sujets anglais: la constitution de

1791, selon Papineau, paralyse la législature locale par son mode de composition de la
Chambre haute.

Vous avez cru nous donner I'Apolion de Belvédére et nous n'avons qu'un vilain
babouin.® %]

Une représentation sans influence sur la marche du gouvernement et le choix
de ses agens n'est qu'une duperie contre un peuple et un piége tendu a ceux qui
défendent [ses] droits. [...] nous n'avons qu'une ombre trompeuse de la
constitution anglaise; nous n'avons aucun des avantages qui doivent en
découler. [...]Il y a entre l'individu obscur ckhoisi ici par une aveugle fureur, et
celui qui l'est en Angleterre par le voeu public et pour des services publics

toute la distance qu'il y a entre I'homme et le singe.” "***!

Le contraste est frappant entre les institutions géniales et vertueuses de la fédération
américaine et la constitution de babouin du Bas-Canada. Nous pouvons affirmer que,
jusqu'en 1832, l'espoir de voir l'acte constitutionnel révisé par I'Angleterre était toujours
présent chez Papineau: les conclusions de la commission d'enquéte sur les griefs du Bas-
Canada en 1828 et les récentes résolutions de Lord Goderich, duquel, selon Papineau, la

«sagesse mérite des applaudissements publics»® | suscitent beaucoup d'espoir:

On pouvait avoir encore confiance dans le gouvernement de la mére patrie et
les espérances qu'il donnait pouvaient étre satisfactoires (sic] parce qu'il avait
eu l'occasion de connaitre assez le peuple du pays et de se persuader de la
persévérance avec laguelle il soutenait ses justes plaintes [...] On devait donc
avoir une grande conﬁance.&’“m]

On ne doit peut-étre pas attribuer immédiatement a [‘Angleterre le
mécontentement qui régne parmi nous, la dilapidation de nos deniers, et les
nombreux abus dont nous sommes témoins tous les jours. [...[Nous devons
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espérer que le gouvernement d'Angleterre [...] éclairé sur les vues d'un petlit
nombre d'hommes qui risquent tout parce qu'ils n'ont rien a perdre, [...]
ouvrira les yeux sur les abus gui ne peuvent tendre qu'a désunir les liens qui
nous unissent a la mére patrie.” '*!!

En 1833 toutefois, apres la fin abrupte des négociations avec le sage Lord Goderich sur
la question de l'électivité du Conseil lé€gislatif, aprés aussi le départ de I'Administrateur
Kempt et I'arrivée au pays du nouveau gouverneur Lord Aylmer, aprés les événements de

mai 1832, lesquels donnent lieu & une année d'enquéte et de recueil de témoignages et

apres l'épidémie de choléra qui ravage la population bas-canadienne, le ton change. Les
discours confiants qui jusque-1a plagaient tout l'espoir dans la bienfaisance de I'Angleterre
et dans son esprit de justice commencent a se transformer. Sous l’éclairage d’une
conjoncture ponctuée d’événements choquants, le discours sur la bienheureuse
expérience étatsunienne nous parait, a partir de ces années, stratégique bien plus que
simplement panégyrique. La référence a la prospérité américaine nous semble étre le

début d'une rhétorique de I’ordre du défi. Papineau dit en 1835:

Il est impossible que, si I'on ne donne pas aux colonies un systéme propre a
Javoriser l'industrie et a satisfaire l'arnour de la liberté, la comparaison entre
les deux états ne prépare pas et ne hdte pas de grands événements. 5 1'*!

De 1833 a 1837 donc, I'évocation de la prospérité des Etats voisins dans les discours agit
doublement: d'une part les Etats-Unis offrent un modéle de gouvernement qui iliustre
parfaitement au peuple ce que demandent Papineau et son parti (I'exemple démontre de la
validité et de la justesse des vues réformatrices du Parti patriote), d'autre part ils servent
stratégiquement & alerter I'Angleterre, a2 mettre au défi la métropole et a forcer les

réformes.

[1l faut faire sentir] a la mére patrie l'urgence qu'il y a pour elle de mettre fin

aux dissensions qui existent dans le pays; en lui déclarant que le seul moyen d'y

parvenir est de donner au peuple du Canada des institutions telles qu'il n'ait

rien a envier aux Etats-Unis; en lui disant que le systéme gouvernemental des

Etats est examiné, admiré, préconisé, parce qu'au moyen de ces institutions -
l'Amérique indépendante marche d'un pas gglus rferme et devance I'Amérique

coloniale dans la carriére de la civilisation.*’'%%
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Yvan Lamonde souligne I’aspect stratégique de la référence a la république américaine:

Cet appel a l'expérience étatsunienne, tout sincére et admiratif qu'il soit, porte
la marque d'une stratégie pour infléchir l'autorité métropolitaine. On connait
la sensibilité historique (1776, 1812) de Londres a la présence d'une nouvelle
puissance au sud du Canada et on semble miser sur cette réalité.*®

Par cette rhétorique de I'inéluctable, Papineau vise essentiellement, comme le témoignent
certains passages, a4 envoyer un message a l'Angleterre, 4 «faire savoir et faire
comprendre» que le seul reméde aux malaises coloniaux est I'électivité (ou I’abolition) du
Conseil législatif. A tous les points de vue, les discours soulignent lignorance
métropolitaine de l'état social de I’Amérique et le résultat ficheux qu’a entrainé cette
ignorance au sud de la frontiére anglo-américaine en 1776. IIs fépétent aussi I'inefficacité
d’un corps aristocratique parachuté dans la Chambre haute de la colonie et I'effet apaisant

qu'apporterait dans les relations colonies/métropole une autonomie législative.

Il est étonnant que le gouvernement anglais ait été assez mesquin pour
trafiquer sur la vente [des terres incultes] dans l'idée d'en soustraire les
revenus au contréle de la législature. [...] L'idée injuste de retenir deux
septiémes des terres [...] n'a pu étre congue que dans les rues et les carrefours
de Londres (ou l'on est dans la plus parfaite ignorance sur l'état de
l'Amérique et sur l'impossibilité oit est un cultivateur d'aller se fixer la ot il n'a
aucun voisin, ou qui sont séparés les uns des autres par ces lerres
réservées). 183 1

On a parlé d'une liste civile, et sur quoi peut étre fondée en Canada une
semblable prétention? C'est un terme plein d'absurdité, lorsqu'il est appliqué a
des colonies, parce qu'elles ne sont pas dans la méme position que I'Angleterre,

ou il est des emplois conférés par le Roi, et qui durent pendant la vie du
Roi. 9118311

En Angleterre, ot dés l'enfance on apprend comme un catéchisme le rapport et
l'amour de la constitution, les mots «le roi, les lords et les communes, » ont un
effet magique. L'antiquité de cette constitution, et la prospérité qu'elle a fait
naitre, justifient cet enthousiasme; mais ici, qui a jamais pensé faire des mots,
«Le Gouverneur, le Conseil et I'Assemblée, » un mot de ralliement? non,
l'Assemblée ici tient lieu de tout. [...] Nous n'avons point des sentiments
semblables a ceux qui en Europe inspirent la vénération pour les gens litrés.
[...] Notre but est de faire savoir et comprendre qu'en Angleterre, qu'ici non
plus qu'en aucune autre partie de I'Amérique, aucun ordre privilégié ne peut se
maintenir.? 1832
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Papineau critique l'interventionnisme d'outre-mer dans les affaires locales®, tout comme
le faisait le discours américain de 1760-1770. 1l insiste sur les abus auxquels donne lieu
cette forme de gouvernement calquée sur le modéle britannique et maintenant par
tradition une Chambre haute dominée par un family compact. 1l insiste ausst sur I'idée
qu'en Amérique «c'est le peuple qui régle tout». La disjonction entre les états des sociétés
américaine et européenne donne évidemment lieu & une caractérisation des Canadiens
opposée a celle des Européens. Un portrait des Canadiens est esquissé: tous €gaux, non

serviles, tous Monsieur’ .

Nous pensons humblement [..] que la constitution et la forme de
gouvernemeni, qui conviendrait le mieux a cette colonie, ne doivent pas se
chercher uniquement dans les analogies que présentent les institutions de la
Grande-Bretagne, dans un état de société tout a fait différent du nétre. 94 1834]

La premiére injustice de I'Angleterre a appris [aux Américains] qu'ils étaient
en état de se gouverner mieux par leurs mandataires que par des maitres
éloignés.” 1#3

Et quand méme nous l'aurions en effet cette constitution si vantée de la
métropole qui pourrait soutenir qu'elle nous convient?%°1#%

Nous avons besoin d'un gouvernement simple tel celui des Etats-Unis. La
comparaison entre eux et nous frappe les yeux.” %

Nous demandons des institutions politiques qui conviennent a [ ‘Etat de société

otr nous vivons et qui rendirent les ci-devants colonies anglaises plus heureuses

que nous ne sommes.”® 1#%°]

Devant le laisser-aller de Londres entre les résolutions Goderich (1832) et les résolutions
Russell (1837), I’exemple répété des Etats-Unis trace progressivement un paralléle entre
[histoire de ces anciennes colonies britanniques et celle du Bas-Canada. La comparaison
contribue, tout au long de cette décennie 1830, a lier peu a peu le Canadien au contexte
américain (ou du moins & une perspective d’avenir américaine). La lecture des maux a
venir ou encore la légitimité des moyens utilisés pour parvenir a la réforme des
institutions trouvent de plus en plus leurs exemples dans les démarches constitutionnelles
américaines de 1760-1770. Dans cette recherche de solutions aux probiémes bas-

canadiens, tel que le souligne Yvan Lamonde, «la société étatsunienne s'impose comme
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modéle démocratique: meilleure répartition des richesses, rejet d'une arstocratie

terrienne, ascension sociale possible.»” Papineau dit en 1835:

La manie de mal gouverner les colonies [...] tend a resserrer les relations entre
les deux pays et a augmenter l'influence morale et naturelle de nos voisins a
notre égard, et doit démontrer au gouvernement plus que toute autre chose quel
systeme de politique il convient de suivre, pour le bonheur des colonies et
l'honneur de la Grande-Bretagne. [...] Il faut, au lieu de restreindre, étendre
les libertés politiques, commerciales, industrielles et religieuses qui font un
peuple-modeéle des Etats-Unis.'® 1%

Avec les résolutions Russell, l'intensification de la lutte constitutionnelle incite a

l'identification du patriote canadien au patriote améncain de 1774:

Quiconque est familiarisé avec la connaissance de l'histoire de la juste et
glorieuse révolution des Etats-Unis, voit un concert si unanime des hommes les
plus éclairés et les plus vertueux de tous les pays du monde, qui applaudissent
a la résistance héroique et morale, qu'opposérent les américains a l'usurpation
du parlement britannique, qui voulut les dépouiller, et approprier leur revenu,
comme il prétend aujourd’hui faire du notre, que ce serait pour ainsi dire
s‘associer aux réputations les plus grandes et les plus pures des temps
modernes, que de marcher avec succés dans la voie qu'ont tracée les patriotes
de 74,101 1837]

La référence aux patriotes américains de 1774 associe de plus en plus la destinée du Bas-
Canada & celle des Etats-Unis. Toujours dans son discours de mai 1837, Papineau
dépeint la défaite des troupes britanniques en 1776 devant une milice américaine
constituée en partie de cultivateurs qui aimaient leur pays. (Notez cette fagon qu’a
Papineau de définir le patriote - §2.2)

[Lorsque [l'acte déclaratoire de 1778 fut passé], la plus belle et la plus forte
armée que l'Europe eut encore vomie sur l'Amérique, venait de mettre bas les
armes devant de simples milices américaines, sans organisation, sans
discipline, devant de bons cultivateurs, comme il y en a encore, qui savaient
aimer leur pays et tirer aux tourtes, qui n'étaient forts que de la justice de leur
cause, mais gm‘ ignoraient les premiers éléments de toute tactique
militaire.!”? '#

L'admiration et I’envie de la situation de I'Américain fournissent avec le temps et le
laisser-aller de I’Angleterre les éléments essentiels & une identification par projection.

C'est définitivement pendant la période pré-insurrectionnelle, entre les résolutions Russell
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et I’assemblée des Six Comtés (Saint-Charles), que se signale davantage dans les discours
de Papineau la constitution d'une identité américaine. En 1837, le discours sur la loyauté
des Canadiens envers la mére-patrie devient un discours de trahison par la mére-patrie.
Méme la guerre de 1812 revét une nouvelle allure et est I'objet d’un examen de
conscience: les Américains, dit Papineau en 1837, n'étaient pas nos ennemis. L'espoir de

voir les griefs de la colonie réglés a l'amiable s'éteint progressivement; le ressentiment est
de plus en plus présent.

Que l'on ne nous vante plus la constitution anglaise si elle n'est qu'un piége et
un leurre; belle dans la théorie, hideuse dans la pratique; mais alors qu'on
nous permette de dire que nous avons été des dupes lorsqu'on nous a invités a
la défendre les armes a la main. Que nous avons eu deux fois le tort immense
de le faire; que nous nous représenfons ameérement, que jamais nous ne
pouvons retomber dans la méme trahison contre les droits et le bonheur du
Cﬂnada. 103 [1837]

Nous avons [...] pétitionné le ministére et le Parlement britanniques a
différentes reprises. Comment avons-nous été regus? Au lieu de voir nos
souffrances adoucies, nos griefs réprimés, nos abus corrigés, on nous a
abreuvés d’insultes, d’'outrages et de dégradation. La patience avec laquelle
nous avons subi le mauvais gouvernement, pendant prés d’un siécle, a été prise
pour de la ldcheté. Notre fidélité pour nos oppresseurs, quand ceux qui
n’étaient pas nos ennemis parurent sur les frontiéres, a été oubliée et nous
allons recevoir pour toute réponse a nos pétitions des chaines et des menottes;
voila la récompense de notre loyauté. Irons-nous encore présenter des pétitions
a ceux qui nous ont accablés de tant d’outrage? (Grands cris de «non, noen,
jamais!») Non mes amis nous ne le ferons plus. Il est une puissance qui aura
plus de sympathie pour nous et qui recevra nos priéres avec plus de respect.
Car elle aussi, elle a eu ses jours d’infortune, et elle saura compatir aux maux
des infortunés.'® %7 §

Aprés un premier changement de ton en 1833, le discours change donc encore en 1837:

Si la liaison avec la mére patrie pouvait faire le bonheur de la colonie, si elle
pouvait la faire prospérer, il serait juste de faire durer [cette] liaison qui
néanmoins devra inévitablement cesser par la suite des temps.'%'*"

A moins d'une rétractation des résolutions adoptées par le Parlement britannique en mars
1837, Papineau dit que la colonie ne doit pas espérer davantage de bonheur. En 1837, il
espére encore de la justice de la métropole, mais on constate qu'il n'attend plus beaucoup

de choses d'elle.
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[Les fortes majorités qui ont adopté les résolutions Russell] ressemblent a ces
majorités qui ont incité les anciennes colonies a revendiquer leur
indépendarnce, en 1774, en proclamant des doctrines qui auraient dii étre mises

au rancart depuis longtemps. 10185}

Notre histoire n'est qu'une récapitulation des maux que les autres colonies ont
endurés avant nous. Nos griefs ne sont qu'une seconde édition des leurs. Nos
réclamations en faveur d'un soulagement sont les mémes. Comme les leurs,
elles ont été traitées avec dédain et mépris, et n’ont attiré sur les pétitionnaires
qu'une augmentation d'outrages et de persécutions. Ainsi l'expérience du
passé démontre la folie dattendre et espérer de la justice des autorités

. o7
européennes.’”” 1837

Différent de I'Angleterre par ses principes, ses doctrines, ses moeurs et son état social, le
Bas-Canada du discours de Papineau vers 1837 n'est pas européen, mais d'abord
américain. L'exemple de ces anciennes colonies britanniques (les Etats-Unis) est
amplement exploité et il produit inévitablement de l'identitaire. Le discours déja

commence en 1834 est plus précis en 1837.

Le consentement unanime avec lequel tous les peuples de l'Amérique ont
adopté et étendu le systéeme électif montre qu'il est conforme aux voeux, aux
moeurs et a I'état social de ses habitants.'% ']

L'éducation et les moeurs [des habitants de ce continent], liées aux
circonstances de leur colonisation, demandent un systéme de gouvernement
entiérement dépendant du peuple et qui lui soit directement responsable.” (1537]

La disjonction entre les états de société britannique et américaine est un élément clé€ de la
rhétorique de Papineau & l'approche des insurrections de 1837. Une rhétorique qui
cherche, dans un demier élan de défiance, a faire reculer I'Angleterre de la position
adoptée par les résolutions Russell. Papineau laisse dans ses discours (méme ceux de
1837) la chance & I'Angleterre de corriger une erreur qui va a l'encontre du bonheur de
ses sujets, mais devant un discours de plus en plus menacgant 1'Angleterre allait-elle fiéchir

et donner a 'une de ses plus importantes colonies les moyens de s’émanciper?

1l est clair que la Chambre doit persister dans la marche sage qu'elle a suivie.
Le ministére peut sans se contredire revenir sur ses pas; il peut le faire sans se
compromelttre en répudiant les erreurs des commissaires; mais la Chambre élue
pour demander les réformes nécessaires doit persister dans ses demandes.
Chanceler serait trahir l'ordre et les voeux de ses constituants, sacrifier el
leurs droits et son honneur.'!'#7
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Le discours de 1837 porte sur un peuple trahi dans sa loyauté par sa mére-patrie. Cette
trahison prend une signification plus évidente par un discours parallele a celui sur les
Etats-Unis qui compare le cas du Bas-Canada a celui d'autres colonies britanniques: le
Haut-Canada, I'Irlande (comme exemple de la similitude d'oppression), la Jamaique, Ifle
de Malte, la Nouvelle-Ecosse et le Nouveau Brunswick (comme contre-exemples). Les
analogies qu'offre l'histoire coloniale des Etats-Unis ne sont en effet pas les seuls critéres
comparatifs qui servent la rhétorique de Papineau sur l'oppression du Bas-Canada entre
1830 et 1837. Le discours est également outillé d'un répertoire d'exempla qui, dés le

début de la décennie 1830 montre comment le cas du Bas-Canada est pris dans un cadre

général de I'histoire des mesures arbitraires de la métropole envers ses colonies.



52

2.4. LES EXPERIENCES COLONIALES BRITANNIQUES:
REPERTOIRE D'EXEMPLA

De 1830 a 1837, les discours de Louis-Joseph Papineau puisent dans un répertoire
d'exemples tirés de l'histoire coloniale britannique. Par l'usage de ces exemples, le
discours schématise un cadre général de I'histoire du monde a l'intérieur duquel est pris le
Bas-Canada. Une schématisation qui cherche a fournir, a partir de ['histoire récente des
pays ou des colonies, «une grille d'interprétation de ce qui se passe au Canada»'''. Le
répertoire d'exempla de Papineau sert une «rhétorique de lillumination, de
I'immédiateté»: via des raccourcis argumentatifs telles les analogies et les inductions, ce
répertoire d'exemples vise a généraliser au sein d'un cadre plus large les conclusions vers

lesquelles tend son argumentation pour la compréhension rapide de ses auditeurs. '

Les exemples coloniaux utilisés dans les discours de Papineau au début de la décennie
(c'est-a-dire au cours des années 1830 a 1833) servent une rhétorique revendicatrice.
Appuyés sur des précédents politiques coloniaux, les discours se plaignent et se récrient
de la singularité de la situation bas-canadienne. Papineau demande plusieurs fois: «par
quelle singuliére circonstance les Canadiens ont été autremient traités que les autres
possessions britanniques»; [’anormalité de la situation bas-canadienne est sans cesse
répétée. Les discours dénoncent la pratique singuliére de nommer les conseillers
législatifs a vie, un privilége comme on n’en trouve nulle part ailleurs dans les autres
colonies, ils dénoncent le fait que, malgré leur majorité, les Canadiens ne soient pas
appelés en plus grand nombre & la fonction publique: ils demandent par quelle
circonstance les Canadiens sont exclus des «places de profit et de confiance»; ils exposent
aussi la «monstrueuse» réunion des pouvoirs judiciaire, législatif et exécutif «nulle part en
pratique que dans le Bas-Canada seuly; ils questionnent la raison d’étre d’une liste civile

telle que la demande I’Exécutif lorsque «pas une seule colonie n’a accordé d’octroi pour

la vie du roi».
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L'histoire des colonies voisines offre-t-elle I'exemple d'une situation aussi
anomale que la notre? [...] Soumettons toute l'étendue de nos maux:
demandons par quelle singuliére circonstance les Canadiens ont été autrement
traités que les autres possessions britanniques, et réclamons les droits des
sujets anglais.'? 11

La source premiére des maux dont nous nous plaignons est la monstrueuse
accumulation des pouvoirs. La réunion des pouvoirs judiciaires, législatifs et
exécutif annoncée en théorie par les publicistes comme une source d'abus et de

désordre, ne s'est vue nulle part en pratique que dans le Bas-Canada
seql 14118511

Rappelons que ces années du tournant de la décennie sont celles de la commission
d’enquéte de 1828 et des résolutions Goderich (connues a la session 1831-32). C’est
pendant ces années que I’Angleterre reconnait la majorité des griefs exposés par la
Chambre d’assemblée (sur les questions des biens des Jésuites, de I'éducation, de la régie
des terres publiques, de la tenure des terres, de la présence des juges dans les Conseils
législatif et exécutif). La Chambre profite de I’écoute et de la libéralité d’un Colonial
Office Whig, pour obtenir le maximum de réformes. Pour appuyer leurs demandes, les
discours exploitent des exemples ponctuels de I'histoire constitutionnelle de [a Jamaique
et des iles a sucre britanniques, lesquelles jouissent, depuis leur conquéte par Cromwell,
de leurs droits en tant que sujets anglais. Leur pratique de prélévement des revenus en

vertu d’actes de courte duré€e a de quoi intéresser Papineau.

On a parlé d'une liste civile, et sur quoi peut étre fondée en Canada une
semblable prétention? [...] Dans les anciennes colonies anglaises, dans les iles
a sucre et les autres dépendances britanniques, les revenus sont prélevés en
vertu d'actes de courte durée. On a vu dans la Jamaique l'assemblée
reconnaitre le meérite d'un gouverneur, [...[ mais pas une seule colonie n'a

accordé d'octrois pour la vie du roi."’” '®'!

Dans plusieurs des colonies anglaises, il n'‘a pas fallu d'acte du Parlement
britannique pour leur donner le pouvoir de se constituer en corps représentatif.
Dans les iles a sucre, celle de la Jamaique, la plus riche de ces colonies
anglaises, s'est donné elle-méme une représentation, quand aprés avoir conquis
celte ile, trois ou quatre mille anglais se crurent en état de jouir des droits
inhérents a tout sujet britannique.''°'®*!

Les exemples tirés de Il'histoire constitutionnelle de la Jamaique sont fréquents, mais ne

font jamais référence aux mouvements populaires, a I’esclavage ou a la «Baptist Wam»'"’
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de 1831. Les références a la Jamaique s’en tiennent strictement a [’histoire des mesures
politiques et des lois votées par la Chambre d’assemblée jamaicaine’. Elles servent
surtout a justifier a I’aide d’un précédent légal les moyens de résistance constitutionnelle
et les revendications de la Chambre d’assemblée du Bas-Canada, qui attend toujours la
réparation des griefs reconnus par I’ Angleterre depuis la commission d’enquéte de 1828.
La rhétorique des premiéres années de la décennie observe les autres colonies et demande
a I’Angleterre: pourquoi les colonies britanniques n'ont-elles pas toutes les mémes

droits? C’est toutefois une rhétorique qui ne dure pas. Vers 1832-1833, elle commence

a se transformer.

En 1832, Papineau, confiant de la libéralité¢ du ministére des Colonies, propose d’envoyer
(par résolutions) un message clair a I’ Angleterre en ce qui concerne la réforme du Conseil
législatif: la Chambre d’assemblée acceptera les résolutions Goderich uniquement si elles
comportent I’électivité du Conseil législatif Evidemment, Londres est vexé par les
demandes séches et intransigeantes de sa colonie, et les discussions prennent fin
abruptement. L’été qui suit les résolutions Goderich sonne le début d’un discours qui
crie & I’oppression; un discours qui se convainc de plus en plus que les réticences de
Londres en ce qui regarde la réforme du Conseil [égislatif sont mues par une méfiance
envers un peuple frangais et catholique. Une fusillade, le 21 mai 1832, ou trois Canadiens
tombent sous les balles d’un régiment britannique lors d’une rixe un soir d’élections, est
I’événement qui semble annoncer le début des comparaisons avec le sort des Irlandais:
c’est le début d’une rhétorique de mobilisation. Selon Papineau, I’action militaire du 21
mai:

Montrait un désir de soumettre les autorités civiles au contréle militaire; [les]
arguments consistaient en boulets et baionnettes, ce qui avait été employé en

[r[ande 118[1833]

* Nos recherches nous ont permis de découvrir que la Chambre d’assembiée du Bas-Canada échange ses
journaux officiels avec ceux de la Chambre d’assemblée de la Jamaique depuis au moins 1827. En
1831, Papineau propose d’établir un échange régulier des lois et des journaux entre les Orateurs des
provinces ou colonies de I’Ameérique Septentrionale (i.e.: la Jamaique, le Haut-Canada, la Nouvelle-
Ecosse, le Nouveau-Brunswick ainsi que I’ fle du Prince Edouard). Journaux de la_Chambre

d’assemblée du Bas-Canada, vol. 36, 1827, p. 316 et aussi vol. 40, 1831, p. 223.
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Le méme discours se poursuit en 1834. Papineau dit:

Il n'y a pas de doute que [’homme pétulant et hautain qui est a la téte du
bureau colonial, M.Stanley, qui a asservi l'Irlande, sa patrie, par une loi
barbare et inhumaine, voudrait nous donner quelque chose de

semblable.'? 134

De 1832 & 1834, la cause irlandaise occupe une place de plus en plus grande dans les
discours de Papineau. Peut-étre la présence active de Daniel Tracey sur la scéne
journalistique, un Irlandais polémiste qui sera condamné a la prison en 1832 avec Ludger
Duvernay pour une série d'articles jugés attentatoires a la dignité, fournit-elle matiére aux
discours de I'Orateur de la Chambre d'assemblée. En effet, comme l'explique Maurice
Lemire, «dés son arrivée a Montréal en 1825, [Tracey] se prend d'admiration pour
Papineau qu'il compare a Daniel O'Connell».

De 1828 a 1832, il écrit des articles d'une telle fougue qu'aucun patriote
n'aurait osé les signer. Il dénonce le mauvais sort que I'Angleterre fait subir
aux Irlandais et l'accuse de vouloir en faire autant avec les Canadiens.’ 20

Les exemples de lIrlande servent, dans les discours de Papineau, une rhétorique
mobilisatrice a l'arrivée de la période d'effervescence de 1834-37: ils semblent bien viser
la mobilisation simultanée des Canadiens et des Irlandais immigrés, autour d'une méme
cause. La rhétorique papineauiste n'hésite pas a puiser dans les exemples pathétiques

que lui fournit I'Irlande.

Bien que le ton du discours monte d’un cran vers 1833, soulignons que la comparaison
de la situation bas-canadienne a celle de I’'Irlande montre bien que Papineau ne cherche
pas a inscrire le Bas-Canada au coeur d’une dynamique d’émancipation ou de libération
nationale. Elle incite 4 persévérer dans la voie constitutionnelle de la résistance passive,
des pétitions et des résolutions. La comparaison avec I’Irlande situe le Bas-Canada dans
un courant réformateur, soutenu dans la métropole par les parlementaires de I’opposition
Whig et par les Radicaux. C’est d’ailleurs sous le titre de «Réformateurs Canadiens» que

Papineau se fait réélire aux élections suivant I’envoi des quatre-vingt-douze résolutions

en 1834.
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Réformateurs, nous savons que la bonne cause dans laquelle nous sommes
engagés, marche triomphante dans la métropole, dans le Haut-Canada, dans
presque tous les comtés de cette province. Que des lors les réformes urgentes
qu'a demandées le pays lui doivent étre accordées et bientot accordées. Que
puisque que des jours de paix et de justice sont promis a l'[rlande [...] ils seront
aussi donnés aux Canadas. Q'Connell a déja renversé Stanley, l'oppresseur, il
renverserait de méme son successeur, si lui aussi «voulait un gouvernement qui
eiit pleine puissance et autorité , et non un gouvernement qui tient son autorité
du peuple». C'est un tel gouvernement que la colonie doit avoir: désormais
elle n'en doit ni ne veut en supporter d'autres. Ce résultat est inévitable. Il est
prochain. 121 [1834]

Le titre de «Réformateurs» rallie le Bas-Canada a une dynamique générale de
réclamations réformistes et de volonté de justice. Comme on peut le remarquer,
l'association a la cause du Haut-Canada de Mackenzie est aussi utile a se faire reconnaitre
comme des réformistes. Ce titre de réformateurs est en lui-méme un terme rassembleur
qui donne l'illusion d'une action collective avec en téte ses héros: Mackenzie, O'Connell

et alter ego canadien de ce demier (le «O'Connell du Canada»), Papineau.

Mr. O'Connell a les convictions les plus profondes, les moyens de régénération
pour son pays les plus puissants que la providence ait jamais mis a la portée
d'un homme, et il a répondu a cette sublime vocation avec une fidélité et une
force surhumaine.'? 1%

Le temps est venu ot tout Canadien doit déserter la cause du Conseil. Il y a
dans les deux Canadas une union indissoluble des majorités populaires. Le
titre de Réformateurs amis de ['extension du principe électif réunit la majorité
de la population européenne au peuple canadien. [...] Un gouvernement local,
responsable et national avec surveillance pour décider de paix et de guerre.
C'est la ce que demandent I'Irlande et I'Amérique, c'est la ce qu'avant un trés
petit nombre d'années elles seraient assez fortes pour prendre, si l'on était pas
assez juste pour le leur donner.'?* 1%

En associant son action réformiste a celle des Irlandais de O'Connell, Papineau introduit
aussi une dimension religieuse qui le sert dans l'interprétation des griefs du Bas-Canada.
Un argument qui, usant de rétorsion, accuse stratégiquement l'Angleterre d'agir par
antipathies religieuses envers sés colonies irlandaise et bas-canadienne (nous reviendrons

sur cette question dans la troisiéme partie).

Aprés avoir repoussé les Canadiens de toutes les places de profit et de
confiance, on se justifiait en alléguant qu'ils étaient ignorans et qu'ils
nourrissaient des sentiments d'hostilité; on doublait l'injustice pour justifier
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l'exclusion. L'Irlande qui venait de sortir d'une longue persécution avait été
moins insultée. Au moins la il y avait une loi d'exclusion. C'était un prétexte,
et l'insulte n'était pas journellement réitérée, elle n'était due qu'a la législation
de tems malheureux. Mais lorsqu'ici il n'y avait ni loi ni prétexte, lorsque les
habitans du pays étaient admissibles a tous les emplois, et lorsqu’on voyuit la
méme exclusion dans la pratique, le citoyen le plus aveugle ou méme le plus
ldche devait se récrier. %39

Les honorables membres des comtés de Québec et de Sherbrooke ont dit que
nous cherchions a maintenir des distinctions nationales; Mais ne voyons-nous
pas qu'elles se perpétuent? Sur 2 ou 300 places, il n'y en a pas trente qui
soient remplies par des Canadiens, et la conséquence en est d'appauvrir les
anciennes familles du pafy]s, et on s'en sert comme d'un levier pour les forcer
de devenir esclaves.® [l existe encore des distinctions religieuses. [...] La
tolérance religieuse régne en théorie en Canada, mais on en trouve guére dans
l'acte constitutionnel. [...] Nous aurions di le dire au Parlement il y a
longtemps, et c'est un reproche que le Canada est en droit de faire a la mére-
patrie. L'émancipation des catholiques ne s'étend qu'a l'Irlande et non aux
colonies; mais elle y pénétrera nécessairement et nous ne rougirons plus de
ne pas étre comme nos voisins.'*> '%%

La question de la catholicité que l'identification a I'Irlande sert a soulever est en fait un
argument qui permet a Papineau de ne justifier que mieux son action politique. Cette
question est reprise aussi avec l'exemple de la colonie britannique de I'fle de Malte
(exemple cité une seule fois pendant la décennie 1830), qui démontre par surcroit

I'inégalité de la reconnaissance des droits des sujets britanniques.

La foi des traités doit étre inviolable. Dans l'exemple que nous fournit ['Isle de
Malte, la capitulation stipulait, que la religion catholique serait la religion
établie et que la protestante n'y serait que tolérée; ce qui a été observé, et le
Parlement Impérial malgré tout son pouvoir ne peut le changer. Le Statut de
Guillaume III qui ordonne qu'un gouverneur prétera le serment de suprématie

et abjurera la transsubstantiation, ne peut étre légalement introduit ici.'** %%

Ce ne sont ni Papineau ni quelques prétentions nationales ou religieuses qui poussent la
Chambre a proposer des mesures de réforme, c'est l'ordre général des mouvements de
défense du «droit des gens». A la lumiére des grands débats, Papineau ne fait que diriger

les siens dans ce «sentiment de liberté devenu général chez tous les peuples»'?’ .

* Ce passage mérite une attention particuliére sur le plan des intéréts de classe. Nous reviendrons sur cet
aspect social de la rhétorique de Papineau dans la conclusion.



58

On feint de croire que nos réclamations sont le fruit de notre différence
d'origine et du catholicisme quand il est constant que les rangs des libéraux
comptent une majorité des hommes de route croyance et de toute origine. Mais
que dire a l'appui de cet avancé, quand on voit le Haut-Canada oit il n’y a que
peu de catholiques et oit presque tous les habitants sont d'origine anglaise
dénoncer les mémes maux, et demander les mémes réformes? [...] Nous devons
nous sentir encouragés a continuer notre résistance, a repousser les sophismes
et la flatterie, en réfléchissant que nous défendons les droits de foutes les
colonies.'?®11#°]

I est réellement intéressant de constater que tous les exemples utilisés par Papineau au
cours de la décennie 1830 définissent l’action politique du Parti patriote comme
réformiste. Contre toute attente, il y a une absence remarquable de références aux
expériences nationales ou aux mouvements révolutionnaires plus radicaux. Malgré
l'importance que les journaux accordent aux insurrections de Pologne (1830-31) et de
Belgique (1830) par exemple, il n'y a pas l'ombre de cette conjoncture révolutionnaire
dans les discours de Papineau. Papineau ne fait pas méme allusion aux patriotes polonais
de 1831, malgré l'influence toute mennaisienne que l'on ressent dans certains discours.
Tout au plus y a-t-if quelques références a la Russie despotique ou esclavagiste, mais sans
aucune allusion a la situation d'oppression des Polonais. Aucune référence non plus au

sort des peuples opprimés d'Amérique du Sud, de la Gréce ou de la Hongrie.

En ce qui concerne la France révolutionnaire de 1830, les bréves allusions que nous
avons relevées vont dans le sens de la confirmation de la supériorité des institutions
britanniques. Pour Papineau, en 1831, «la France vient de s'éveiller aprés un long
assoupissement»'?’ | mais outre cette allusion, le lecteur de Papineau aura beau chercher
attentivement, il n'y a pas chez Papineau d'argument favorable a la France de Louis-
Philippe. Est-ce stratégique que de ne pas parler favorablement de la France? Nous
connaissons, par les discours de Papineau, la sainte horreur qu'inspire la Révolution
francaise aux Anglais. La référence a la France n’éveillerait certes aucune sympathie en
Angleterre. Papineau se défendra méme en 1835 de faire des demandes rappelant la

Convention frangaise®.

* Dés le 10 janvier 1833, Papineau demande une révision de la constitution de 1791 par le moyen de la
Convention. En décembre 1834, Papineau parle d'un «Comité de la Convention; il parlera aussi le 15
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Stanley a dénaturé nos demandes en disant qu’elles rappelaient la Convention
Jrangaise et ses horreurs, ses massacres, ses meurtres, ses exces. 130118351

Papineau choisit peut-étre stratégiquement de ne pas faire référence a la hantise des

Anglais, mais notons aussi que ni sa rhétorique ni son discours politique ne vont dans le

sens de ['évolution politique frangaise entre la Monarchie de Juillet (1830) et la république

de 1848.

Les exemples utilisés par Papineau dans ses discours politiques se limitent aux
expériences de quelques colonies britanniques. Aucune référence a des expériences
nationalitaires, et ce, durant une décennie fortement agitée par les nationalismes
européens et américains. Le répertoire d’exemples dans lequel puise Papineau lors de ses
discours est en fait un répertoire des luttes constitutionnelles que ménent ou qu’ont
menées les sujets coloniaux des possessions britanniques pour la défense de leurs droits

en tant que sujets anglais. En aucun moment n’est-il question dans les discours de

Papineau de I’émancipation des Canadiens frangais ou du principe du droit a
I’autodétermination des peuples. Le répertoire d’exempla, tel qu’il est composé, n’offre
tout simplement rien qui permettrait de caractériser les patriotes canadiens comme des
révolutionnaires, des rebelles ou des sécessionnistes. La conscience historique que
fabriquent les discours situe I’action patriote dans un cadre réformiste et constitutionnel
d'essence britannique. Le répertoire d'exempla dans lequel puise la rhétorique des
discours Papineau sert a légitimer une action politique qui veut étre perque comme

réformiste.

mai 1837 de la nécessité de «siéger en convention». Il n’y a aucun doute, lorsqu’on lit ces discours,
que Papineau fait référence a une convention a I’américaine (1760-1770) et non a la frangaise (1792-
1795); il demande une révision constitutionnelle dans les limites du droit britannique. 1 y aurait un
article intéressant a écrire sur le lexique entourant le terme «convention». Les différents sens qui sont
donnés a ce terme dans les journaux anglophones et francophones vers 1836 sont liés 2 une question
identitaire qui déborde le cadre de notre analyse. Nous renongons ici & I'exposer. Nous renvoyons le
lecteur a 1’éditorial de La Minerve du 4 juillet 1836 intitulé: «I.a Convention».
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. 2.5. LE CONSEIL LEGISLATIF: ELEMENTS D'UN RECIT IDEO-LOGIQUE *

Une importante partie, possiblement la clef de voiite de l'édifice rhétorique, reste a
décrire: elle constitue en quelque sorte une narration ou, si l'on veut, un récit par lequel
se positionnent tous les éléments et les représentations que nous avons jusqu'ici tenté de

rendre manifestes.

Le chapitre qui suit veut mettre en évidence cette narration — /'enveloppe, la surface de
ce qui est produit @ un niveau plus profond”'. Elle est le résultat de I'activité
schématisante des discours. Elle contribue & la construction d'une cohérence, d'un savoir,
d'une vision du monde. C'est elle qui capte d'abord l'attention lorsqu'on lit Papineau: un
récit centré sur un objet, I'obtention d'un Conseil législatif électif, avec ses opposants, ses

adjuvants, ses destinateurs, ses destinataires... et, bien sir, ses héros.

. Le récit narré par Papineau (de 1834 & 1837 principalement) travaille sur une
construction de la réalité postulant que le Bas-Canada est le théitre d'un grand désordre

dans la fonction publique, désordre qui provoque une «paralysie de la Iégislature»? —

perspective opposée, il va sans dire, 4 la celle de Fernand Quellet! '** .

D'oit vient donc le mal? M.Stuart qui en voit partout dans cette Chambre,
pourquoi n'en veut-il pas voir ailleurs? Qu'il voie le Conseil rejeter tous nos
bills; voila des abus qu'il aurait dii signaler. [...] Dans un tel état de choses on

ne peut rien faire de bien. [...[Nous marchons donc vers un despotisme
134 [1834]

pur.
Chaque loi qui donne quelque privilége a I'Exécutif [...] est agréée [par l'autre
branche de la Iégislamre], tandis que toutes celles qui en donnent au peuple
sont rejetées.’?’ 19361

I * Nous disons «idéo-logique» selon une définition de Georges Vignaux que nous expliquons dans la
troisi¢me partie de ce mémoire. Pour G.Vignaux, «idéo-logique» signifie «qui assure la cohérence des
représentations», infra p. 90.
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La lutte opinidtre qui dure depuis des années, provient de ce que nous dans

l'intérét public voulons introduire la réforme et que le Conseil fait avorter tous
. - ., - . 3

nos efforts avec une glorieuse magorité de deux ou trois.">*!'**l

Tout le mal du «pays» dans le récit de Papineau est dii aux abus engendrés par la
mauvaise composition du Conseil législatif (une composition par nomination qui porte
souvent les conseillers exécutifs a occuper aussi les postes de conseillers législatifs); le
reméde a ce mal est évidemment, selon Papineau, de rendre le Conseil législatif électif.
Le récit réduit donc les malaises du pays a une logique de cause a effet du type: du
moment que la cause cessera... l'effet devra cesser! C'est ce raisonnement spécieux qui

est proposé par plusieurs passages durant la décennie 1830.

Ici, dix ou douze individus conservent toute la prérogative royale, sans aucune
responsabilité: ils jouissent de l'inviolabilité, et peuvent impunément entraver
des mesures utiles ou obtenir par surprise la sanction de lois dangereuses au
bien-étre du pays. Il faut [...] dire a I'Angleterre qu'elle ne peut soutenir ou
défendre une aristocratie factice qu'on ne peut souffrir en Amérique, que la
nomination des conseillers exécutifs dans le Conseil législatif pour parvenir a
leur fin [...] est une combinaison antisociale qui tend a nous donner, non un
roi, mais 20 tyrans.'?” 1831

Cette Chambre s'est convaincue que la source du mal [git] [...] dans la
disposition injudicieuse [...] qui donne a la Couronne le pouvoir exorbitant,
incompatible avec tout gouvernement tempéré et basé sur la loi et la justice et
non sur la force et la coércition, de choisir et de composer sans régles, sans
limites, sans qualifications prédéterminées toute une branche de la législature
[...] inévitablement asservie a l'autorité qui la choisit. [...[Le reméde efficace
a ce mal [serait] de rendre le corps électif'**11*]

Le Conseil législatif a été constitué pour méconnaitre vos voeux. Le pays a une
ande mc:jorité réprouve et rejette ce Conseil ennemi des libertés du
]

pays 139183

En bref, la représentation de la réalité que mettent en scéne les discours de Papineau
indique deux facteurs aux malaises du pays: le premier, nous en avons trait¢ dans les
chapitres précédents, est évidemment d'ordre structurel: il constitue une critique de la
constitution octroyée a la colonie en 1791; le second est d'ordre moral et est fondé sur
l'idée d'une corruption des institutions politiques par une poignée d'individus intéressés
par le pouvoir et l'accroissement de leurs fortunes personnelles. Ce discours & saveur

morale a sirement beaucoup de crédibilité en cette décennie 1830: on sait en effet que
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c'est ce langage qui alimente le discours des démocrates américains. L'idée de la
corruption des institutions démocratiques est une constante du discours de cette décennie
selon Louis-Georges Harvey. '“* Papineau sembie mettre & profit un langage du méme

genre. Spéculations, banqueroutes et violences sont au rendez-vous pour le plus grand
malheur du peuple.

[A la vue des grandes possessions territoriales], la maxime que notre
gouvernement colonial a sans cesse mis au-dessus de toutes lois divines et

humaines [est] divisez pour régner.'*' 1'%l

Parmi les souscripteurs au fond employé a soutenir M.Bagg [candidat aux
élections], il y a eu, en deux ans et demi, pour plus de £ 240,000 de
banqueroutes: de ce temps a deux ans et demi d'ici, qui dira jusqu'a quel
montant beaucoup plus fort, les souscripteurs aux fonds Donellan et Walker
[candidats aux élections] auront volé la veuve et l'orphelin par de pareilles
banqueroutes?’** 11834

La force et la violence [sont] employées pour l'oppression du grand nombre
par le petit nombre; la minorité d'une partie de Moniréal se [croit] une

supériorité importante dans le pays.’* '8

Tous les ministres, tous les gouverneurs sans une seule exception depuis 1792
Jusqu'a ce jours ont joué contre le pays en organisant les deux Chambres pour
une lutte perpétuelle qui fait leur lucratif amusement.'** 157

Cette représentation des abus du Conseil démontre l'urgence de réfcrmer les institutions
politiques de 1791 pour se préserver du déclin social et de l'immoralité, une urgence qui
tend bien sir a légitimer la quéte des héros du récit, c’est-a-dire la réforme réclamée par
le Parti patriote: ['abolition ou 'électivité du Conseil législatif.

Quoiqu'un grand nombre de membres hésitent aujourd'hui a convenir de ce qui
aprés quelque tems de réflexions deviendra une verité sentie par eux et par
leurs constituans, qu'il ne faut pas conserver notre Conseil légisiatif, mais en
demander l'abolition, du moins le Conseil et le gouvernement doivent entendre
que la Chambre a l'unanimité abhorre sa composition actuelle. [...] Tous les
départemens publics sont également corrompus et flétris par cette erreur
capitale, que quelques-uns de leurs membres étant législateurs a vie et comme
tels inviolables, ils ont le moyen de se défendre et de défendre leurs collégues et
associés de désordre.'” 15311

Le Conseil législatif de cette Province n'a été autre chose qu'un écran
impuissant entre le Gouverneur et le Peuple, qui en mettant ['un en état de se
maintenir contre l'autre, a servi a perpétuer un systéme de discorde et de
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contention, et qu'il a sans cesse agi en hostilité ouverte contre les sentimens du
Peuple 146[1834]

Nous persistons a demander un Conseil législatif électif ou son abolition
entiére. C'était aussi l'opinion de M.Stanley hors de place, qui était un homme
tout a fait différent de M.Stanley en place."*” '**°!

Cet exemple de Lord Stanley, ministre des Colonies en 1835, parle de lui-méme. Les
maux de tous proviennent de la malhonnéteté des bénéficiaires d'un systéme qu'on a
refusé de réformer et qui perdure. En 1836, Papineau accuse les administrateurs
coloniaux de s'étre enrichis «par des vols sur ceux de la confiance desquels [ils] ont

abusé». Il leur reproche d'étre «les principaux moteurs de tous nos maux» ¢ .

Le récit
crie a l'accaparement du trésor public bien slr, mais aussi au vol des terres publiques, au
vol du sol natal. Dans I’adresse de la Chambre aux Communes d'Angleterre en mars
1834 il est question de I'Acte des tenures du Canada (lequel prépare en quelque sorte
la fin du systéme seigneurial par la transition des terres concédées en franc et commun
soccage). Cet acte est en effet présenté par Papineau comme une manigance, une
«conspiration contre le peuple», un «prélude du renversement final pour les habitants»,
«un dépouillement des propriétés sans réclamation», un dépouillement d'une «propriété
assurée et garantie par les lois». L'acte des tenures est loin d'étre un bien nécessaire au
progrés économique et social de la colonie pour Papineau; il s'agit bien plus, dans son

récit, d'un acte imposé qui contribuera d'abord et avant tout a enrichir encore une fois

certains grands propriétaires aux dépens du peuple. Papineau le dit lui-méme:

Ce n'est pas la langue frangaise ni les lois ou les usages frangais qui
empéchent l'établissement du pays ou renchérissent les terres: ce sont les
monopoleurs qui en haussent les prix a I, 2, 3 piastres l'acre qui en sont la
cause. |50 11836]

Si on peut parvenir a mettre fin au monopole, a l'accaparement et au
brigandage, l'amélioration du pays fera des progres.””' '*!

A partir de 1834 surtout, un vocabulaire métaphorique se met en place pour caractériser
les membres des Conseils. Papineau parle d'une «junte», d'une «cabale désireuse de
s'enrichiny, d'une «aristocratic mendiante», d'une «aristocratie de comptoir», d'un corps

«anomal», d'«intrus», d'une «masse inintellectuelle mal dégrossie», de «cannibales»,
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d'«assommeurs» ou encore de «parvenus qui commencent par décrotter des souliers et
balayer des comptoirs pour plus tard siéger au Conseil législatify.'*> I parle encore, en
1837, d'une

horde inutile d'officiels qui, non contents de jouir de leurs salaires énormément
disproportionnés aux devoirs de leurs charges, se sont combinés en une faction
mue par l'intérét privé a défendre toutes les iniquités d'un gouvernement
ennemi des droits.”>? %71

L'explication des malaises coloniaux revient donc, dans le récit de Papineau, a pointer du
doigt un groupe bien précis, facilement identifiable par sa fonction dans I’administration
publique, un groupe auquel il accole, dés 1832, la philosophie de Pope du Tout est bien,

soit celle disant: «Partial ill is universal good» ou, si I'on préfére la traduction, «l n'y a

point de maux [...] ou sl y a des maux particuliers, ils composent le bien général»'>*.

Papineau fait certes référence a cette philosophie déja remplie de la critique des Lumieres

lorsqu'il pose que:

. - - r - - > I - - 4
Les abus sont dus & une minorité qui disait que tout était bien.””> 1%

Tout est bien, tout est bon puisqu'ils en profitent.’’° 184
puisqi 4

Ces exemples tirés de discours en Chambre sont le début d'une rhétorique d'indignation
face aux dirigeants coloniaux, laquelle cherche aussi a provoquer évidemment
l'indignation générale. A l'époque des quatre-vingt-douze résolutions, c'est I'histoire des
«sans patrie» mus par leurs intéréts personnels qui prend en quelque sorte le relais du rfout

est bien.

Ceux qui par leur partialité et animosité contre les droits du eufle avaient fait
révolter I'Amérique se sont réfugiés en foule dans ce pays.””’ '

[Le rapport sur le respect de lintégrité de la province en réponse a une
demande d'annexion du district de Gaspé au Nouveau-Brunswick], c'est en
outre une protestation grave contre le machiavélisme d'une faction qui dans
des vues et pour un but personnels, n'hésite pas a sacrifier une partie de la
province qui l'a recue et nourrie dans son sein; cette minorité turbulente et
factieuse qui ne cherche qu'a se gorger et prospérer aux dépens d'une
population qui lui a offert un refuge, d'une province ot qui que ce soit a
toujours été le bienvenu, n'a pas reculé devant l'odieux projet de
démembrement du Bas-Canada, qui lui a servi de berceau et lui servira
probablement de tombeau.'** 1'%
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L'identité et les visées des opposants du récit de Papineau sont décrites de maniére plus
pathétique & partir de 1834. Dans son discours électoral de 1834, Papineau pointe du
doigt la minorité oppressive en rappelant les événements sanglants du 21 mai 1832. La
variété de termes métaphoriques qu'il utilise montre bien le désir de polanser le champ
politique. Il parle des «sangsues» du peuple, des «tigres», des «<hommes du 21 mai», qui,
selon lui, sont les mémes conspirateurs que ceux qui ont noyé I'Irlande de sang. Papineau

ajoute aussi que «le Parti libéral est convaincu que le 21 mai est un guet-apens»'® .

Il est clair que pour les juges bretons du District de Montréal le sang d'un
Canadien est aujourd’hui de la méme valeur que ['était celui d'un Irlandais
catholique, devant un juge et un juré orangiste avant ['émancipation
catholique.'* 1%*%

Les affections pour I'Irlande et les Colonies n'ont jamais été que l'amour du
pillage de ['lrlande et des Colonies, abandonnées a ['exploitation de
l'aristocratie bretonne et de ses créatures.’® V%4

Le corrélat de cette représentation doit évidemment toujours rester a l'esprit: «e
principe électif est le seul refuge ou un peuple puisse échapper au plomb de ses

assassins»'s? .

[La composition du Conseil légisiatif est telle que] neuf individus étouffent les

mesures utiles pour le malheur du pays'® %

[Ce Conseil qui paralyse notre commerce et notre industrie et qui aliéne nos
terres publiques est] nommé par des hommes a mille lieues du pays et
systématiquement composé de maniére a 1para1yser et a détruire les efforts de
nos représentants librement choisis. ' '**")

Le récit papineauiste reprend et travaille une imagerie de type saint-simonienne: la
puissance qui pille et opprime le peuple n'est le fait que d'un petit nombre. Comme
l'explique Pierre Birnbaum, ce type d'argumentation issu de I'Europe de 1789 pose qu'«il
suffirait d'éliminer cette mince couche de parasites [...] pour que la nation retrouve son
harmonie»'® . Cette imagerie qu'explique Birnbaum dans Le peuple et les gros ressemble
beaucoup & la rhétorique des discours de Papineau entre 1830 et 1837, mais notons que,
dans le contexte colonial bas-canadien, cette «mince couche» fait partie d’une structure

de pouvoir. Les discours chiffrent la minorité tyrannique, dénoncent sa domination par
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les liens familiaux et se récrient contre un gouvernement perverti par la distribution des
faveurs:

Nous devons espérer que le Gouvernement d'Angleterre [...] éclairé sur les vues
d'un petit nombre qui n'a rien a perdre [...] ouvrira les yeux sur les abus qui
ne peuvent tendre qu'a désunir les liens qui nous unissent a la Mere
Patrie. 15518311

Lord Dalhousie a fait encore une autre injustice, en mettant dans ce bureau
[d'audition des comptes], sans aucune nécessité, un nouvel officier, M.Cary,
parce qu'il appartenait a une famille qui dirigeait une presse ennemie des
Canadiens, le Mercury, et qui soutenait ses prétentions.'® 341

Tous, Torys et Whigs, le ministére actuel et les ministéres effacés, sont
également indifférents au bien de la colonie: ce n'est que pour faire des jobs,
mot qui n'a pas de synonyme en frangais, apparemment parce que l'acte est
plutdt anglais que continental; ce n'est que pour placer dans les colonies des
cadets dont on ne sait que faire dans la métropole, ce n'est que pour s'assurer

. . . ) . . 168 [1
une influence européenne, que l'ancien systéme colonial est conserve. (18361

D'autres idées accompagnent celle de la poignée d'hommes qui n'ont rien a perdre,
notamment celle d'une campagne de désinformation. Les hommes qui, selon Papineau,
ont le «désir criminel de s'emparer de notre revenu»'® envoient de faux messages en
Angleterre en pointant l'ignorance du peuple canadien comme source des problémes

politiques et économiques.

Ils représentent l'union et l'accord entre les provinces comme impossibles,
accusent le peuple et la Chambre d'assemblée de ce pays pour exciter en
Angleterre la malveillance contre nous."”° %%

! est «contagieuse» et infecte

Selon Papineau, I'«administration sans lien avec le pays»'’
tout ce qui l'environne. Les gouverneurs qui semblent arriver avec de bonnes intentions
deviennent victimes des conseillers.'™ 1l faut se méfier des manoeuvres de I'Exécutif,

Papineau dixit, elles visent a empoisonner les vues du Bureau colonial.'™

Cet homme [le Gouverneur général, Matthew Lord Aylmer] a occasionné des
communications qui nous ont fait perdre foute confiance dans le ministére
anglais.'” 18]

La chute et la disgrdce de Stanley est l'oeuvre de Roebuck [un parlementaire
anglais Radical, agent du Bas-Canada en Angleterre]; par sa vigilance
infatigable il a déjoué la trame des enquétes secrétes, les injustices et les
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moyens tortueux dont on s'est servi pour nous priver de la communication de la

correspondance déshonorante entre nos gouverneurs et le bureau

colonial.! 18331

Papineau a I’espoir que Londres reconnaitra les justes réclamations de la Chambre, mais
sa rhétorique (2 partir de 1834 surtout) tend a répéter que cette reconnaissance est de
moins en moins possible, a cause des «intrigues» et des «sourdes menées»'’® des hommes

de I’administration coloniale.

A I'infamie d'avoir commis des crimes, ils ajoutent l'infamie de les imputer a
ceux qui en ont été les victimes. Ce n'est pas pour le Canada qu'ils ourdissent
ce tissus de mensonges absurdes, c'est pour Downing Street oit trois cents
signatures en pondent six mille sept cents; ou l'intelligence d'un secrétaire
colonial a compté dans la minorité d'une population de 20,000 dmes qui perd
une élection, les sept mille hommes qui blament les sept mille et un hommes de
la majorite.! 7 '84

Sa Majesté ne doit pas croire & un état d'anarchie.'’ !'#%

Il est constant que le pays n'eut d'autres communications que les canaux
officiels que I'Exécutif dirige et tourne a son gré.'” '*>°]

Jamais ce gouvernement [...Jne voudra rendre justice au Canada; que
désormais le Canada ne doit plus s‘abaisser a lui demander [justice], mais qu'il
doit se préparer a se l'assurer. [...] lls sont trop avancés pour reculer de bonne
volonté. 51171

En plus des administrateurs-conspirateurs, les journaux de la désinformation sont ausst
dénoncés: ce sont «les colonnes des gazertes de Québec et de Montréal, du Mercure, et
du Hérald, du Settler et de I'’Ami du Peuple»'™'. Malgré toute cette conspiration, des
jours meilleurs sont quand méme appelés a venir: une autre image accompagne en effet la
caractérisation des opposants a la réforme: celle d'une administration corrompue appelée
a disparaitre, d'un gouvernement qui n'est pas a la hauteur du siécle. Déja au début de la
décennie, Papineau parlait de l'administration gouvernementale comme dun «édifice

gothique mal commode et en ruine»'®*:

La part d'hommes qui commande a une moitié du monde, [...] comment
pouvaient-ils passer en public sans rougir, et sans voir qu'ils sont sur le bord
d'un précgice, ou l'obscurité les attend, vers lequel ils roulent, roulent,
roulent...'% 1830
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Une injuste et factieuse minorité [...] aspire a fortifier pour elle ce systeme
d'ascendance qui croule en Irlande sous les coups du libérateur, aidé par les
millions d'hommes qu'il a affranchis du joug sous lequel ils ont gémi pendant
des siécles sous les lois inégales et oppressives, sous des administrateurs
envoyés d'Angleterre ou tirés d'une classe plus odieuse et plus nuisible encore,
la minorité nationale.'® !'*°

La «vile faction [qui] s'attache a ses doctrines» est la cause générale des troubles selon les
discours de 1'Orateur de la Chambre. Papineau démontre par un raisonnement de cause a
effet la relation directe entre les vieilles monarchies et les mouvements révolutionnaires
qui ont agité I’Europe:

Les colonies qui se sont donné des institutions libres, l'ont fait en vue des
progreés de la liberté dans les tems modernes. Par cette heureuse prévoyance,
elles ont détruit les germes de commotions violentes, et des grandes
catastrophes, qui ont déso.c les vieilles monarchies, et les ont fait sortir avec
tant de peine de cet état de stagnation out les avait engourdies l'ancien régime.
De nouvelles doctrines se sont répandues avec l'éducation, et elles se sont
trouvées plus ou moins contradictoires aux principes politiques des
gouvernemens. Quelles ont été les conséquences? C'est que les moeurs ont
changé, et que les gouvernemens en bien des places, n'ont point changé, et sont
restés en arriére: de la aussi toutes ces convulsions révolutionnaires qui ont
ébranlé I'Europe.'s’ ']

Malgré le fait que Papineau ne tente aucun paralléle entre ces situations révolutionnaires
et la situation bas-canadienne, on peut sentir en 1836 le sentiment de frustraticn et
d’exaspération qui commence a gagner ses discours. La philosophie Whig, que Papineau
admirait au début de la décennie 1830, lui répugne en 1835-36 alors qu’il constate
Partifice rhétorique des discours sur la défense des droits des opprimés. On comprend
pourquoi en 1835 c’est Roebuck, un Radical, qui défend a Westminster la cause

canadienne.

Malgré l'énergie de nos demandes, les instructions tendent a conserver l'ancien
8T g1
systéme,; elles nous disent: vous voulez des changements organiques, mais
contentez-vous de petits changements administratifs, et donnez-nous de
I'argent, 18615361

L'union, la ressemblance plutét, de deux corps électifs, nous dit-on,
renverserait la monarchie [...] ce qui ne conviendrait nullement a ces
Messieurs.'®” 11831
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On sait dans quel esprit avait été accordé cet acte de 91. Et aujourd'hui c’est
un ministére whig, qui prend la défense de cet acte, un ministére qui ose se dire
l'éléve de Fox [...]. Et ce sont aujourd'hui des whigs en opposition desquels cet
acte a été passé, qui disent qu'ils respecteront toutes les vues de M.Pitt, qu'ils
n'osent point toucher a l'acte constitutionnel, parce qu'ils craignent de blesser
les intentions de ceux qui sont pourris dans la tombe et qu'ils n'ont aucun égard
pour les vues des générations vivanltes et souffrantes par suite des voeux de
MM, Pitt et Burke. Tels sont les raisonnements du ministére actuel. '® '**!

Le modéle parlementaire britannique (monarchie constitutionnelle), bien qu'il ne soit pas
radicalement répudié, est définitivement représenté comme un modéle en déclin.'®
Papineau disait déja en 1831: «avant des années l'oligarchie sera devenue des personnages
historiques, des valets de comédie»'™. En 1837, les «cérémonies de parades et de
canons» présentées a l'ouverture de la session parlementaire, sont comparées a «un
spectacle présenté par pure gloriole», «une parade du rang et des costumes du vice-roi et
de sa suite» qui a bien amusé les Américains qui y assistaient.””! Il y a pour Papineau un

manque de sérieux dans la tradition monarchique britannique. Il dit en aoGt 1837:

Notre gouvernement vient d’éprouver un changement, nous sommes maintenant
gouvernés par une jeune reine de dix-huit ans, qui probablement pense plutot a
se marier, qu'a redresser nos griefs.—(Rire). Ces rois et ces reines peuvent
étre trés utiles en Angleterre pour faire l'étalage de leur grandeur ou amasser
les habitants des campagnes pour leurs promenades et c'est a peu preés tout ce
a quoi ils sont bons, car le gouvernement est entre les mains de la Chambre des

Lords, de l'aristocratie d ’arézent, et du clergé qui n'est ni moins riche ni moins
corrompu que le reste.’”'#71 ¢

La schématisation du monde qui se construit dans le récit papineauiste de 1834 a 1837
oppose un peuple aux idéaux démocratiques a une administration corrompue et attachée
& ses traditions aristocratiques. L'idée d'une «poignée d'hommes»'” qui désirent
conserver entre leurs mains tous les pouvoirs fait figure d'opposants dans le récit. Ce
sont ces hommes surtout qui sont accusés jusque vers 1836, ce petit groupe d'exploiteurs
qui dominent tout un peuple. L'opposition du peuple contre ces gros a un effet polarisant,
certes, mais notons immédiatement qu’elle porte aussi un effet social de négation de
l'inégalité sociale dans le peuple canadien. L'envers du discours sur la poignée
d'hommes, c'est effectivement le discours sur un peuple uni sans inégalités sociales

frappantes (Nous reviendrons sur cet aspect des classes sociales dans la conclusion).
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Multipliez les écoles [...]. Vous rapprochez les rangs sociaux, vous détruisez
des aristocraties purement artificielles et mauvaises, vous en créez de
naturelles et bonnes; car une providence équitable a également jeté le germe
des talens et des vertus, dans le coeur de ses enfans de tous les rangs et de
toutes les classes.'** 183%

L'Amérique offre un grand champ, vaste et riche a tous ceux qui veulent en
Jjouir, un prolétaire y devient facilement propriétaire et chef de famille.' o3 [1836]

[Dans les Canadas,] tout le monde vient au monde, vit et meurt démocrate;
parce que tout le monde est propriétaire; parce que tout le monde n'a que de
petites propriétés.'* 153€]

Vous étes réunis [assemblée de Berthier,1837] pour délibérer sur la position
actuelle et critique du pays: c'est un droit que vous exercez dans ce moment et
ce droit personne ne peut vous le ravir. Vous n'avez d'avis a recevoir de
personne dans celte circonstance: le milicien est ici autant que son colonel, et
le seigneur n'est pas plus que son censitaire."”” '#*7

La représentation du Conseil législatif fabrique donc une polarisation qui favorise en
retour une représentation d'un peuple relativement homogéne, marchant d'un pas égal
avec ses représentants éclairés pour assurer «tout ce qui est li€ a [son] bonheur, a [son]
avenir, a celui de {ses] enfants»'*®*. En juin 1837, Papineau inclut pour la premiére fois

les femmes dans son idée du peuple homogeéne.

J'espére fermement, dit le grand patriote, et au nom des souffrances de votre
pays et du mien, j'en appelle aux femmes du Canada, fe les adjure de suivre le
brillant exemple donné, dans un temps comme celui-ci, par les femmes
patriotes de ['Amérique [dix ans avant la prise d'armes de 1776], et de
m ‘aider, de nous aider tous a détruire ce revenu dont nos oppresseurs forgent
des chaines pour nos enfants [...].'"” 137 ¢

La représentation du peuple reprend et poursuit la caractérisation de I'administration,
dont le Conseil législatif est l'organe d'oppression. Un des complexes topiques du
discours pose en effet que la misére s'accroit par les astuces de la minorité & exploiter
lignorance des sujets coloniaux: les Canadiens se sont laissé duper par les promesses
d'une minorité «satanique» qui n'agit jamais qu'en fonction de ses intéréts. Prenant en
exemple la campagne électorale du Magistrat Robertson (candidat concurrent de

Papineau aux élections de 1834), Papineau offre une image pathétique de ce juge.

En vérité, en vérité, il n'est pas un autre homme au monde qui sous une mine
plus douce, ait une dme plus satanique. Quand il sourit ¢ un Canadien, croyez
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que c'est du méme rire dont le serpent souriait a Eve pour la perdre et toute sa
e s 2 3
posteérite.*? 18]

L'image d'un peuple manipulé par le mensonge est beaucoup exploitée dans le discours

papineauiste. En févrer 1836, lorsque la Chambre apprend par voie non officielle les

résultats de la Commission d'enquéte sur les griefs du Bas-Canada (commission dont les

instructions indiquent que «le gouvernement britannique n’est pas disposé a concéder

201

application du principe électif au recrutement du Conseil législatit»™ ), les idées de

conspiration et de manigances sont de nouveau brandies avec davantage de crédibilité.

On a inventé un nouveau plan de délai en nous envoyant cette commission
d'enquéte. [...] J'ai exposé les moyens dont on s'est servi pour attraper la
Chambre, c'est grdce a une circonstance accidentelle qu'elle n'est pas tombée
dans le piége qu'on lui a tendu et qu'elle n'est pas devenue la dupe des belles
promesses faites dans le discours [d'ouverture du Gouverneur].”> 1%

L'exploitation du peuple est la conséquence de ses «moeurs douces», de sa «confiance et
[de sa] patience jusqu'a la duperie»®®, mais «ses yeux ont été dessillés»®™ . L'éducation

politique est entrée chez le peuple.

Les procédés tyranniques [...] n'ont eu d'autre effet que d'avancer l'éducation
politique du peuple, lui faire exprimer sans crainte ses sentiments et le faire
persister dans la juste demande de ses droits. Que les amis des violences, s'il
en est ici [assemblée de Berthier], se retirent donc, et nous laissent délibérer
sur nos intéréts les plus chers avec ce calme et cette dignité qui distinguent des
citoyens libres et éclairés.”® '#7]

De 1834 a 1837, Iimage d'un peuple conscient qui comprend Ia nécessité de la réforme et

qui marche derriére ses représentants devient un des éléments moteurs des discours.

[Le Parti libéral et réformateur] était assez fort pour [se] venger et s'il n'eut
pas été assez fort par lui-méme, un cri d'appel a la campagne et de suite les
représailles seraient devenues j...] dix fois plus fortes que I'agression.? %>

Le réveil du peuple et I'appui populaire pour la réforme sont rendus visibles par le nombre
de voix accordées aux représentants du Parti patriote. Lorsque Papineau parle de
D .B.Viger, par exemple, c'est «87,000 habitants qui l'ont choisi». Les ennemis du Parti
réformateur, ce sont «les représentants de 34,000 habitants [opposés] aux représentants

de 477,000 habitants». Le Parti réformateur, c'est les «dix-neuf vingtiémes de la
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population du Bas-Canada». Les contrastes sont convaincants: les chiffres le démontrent:

le peuple est unanime et appuie ses mandants.

Au nom d'un peuple unanime, nous demandons un amendement a une partie
d'un acte de Parlement, altération qui n'affecterait d'une maniére un peu
durable, d'un stupide regret, que la vanité d'une vingtaine de vieillards
malfaisans.??” 11834 '

Le peuple canadien est aussi unanime aujourd'hui qu'il ne l'a jamais été.** '#°

Pour prévenir la continuation ou la répétition du mal [...] vos représentans
demandent que les personnes dont ce Conseil se compose soient élues par le
peuple, qui a prouvé qu’il savait élire de bons représentans. Cette demande, le
peuple l'a appuyée de 80,000 signatures. Le contraire a été exigé par 10,000
seulement. Ce que les 80,000 ont demandé a été rejeté, par respect pour les
10,000; mais, nonobstant ce refus, vous ne devez pas vous rétracter. Vous
devez plutét mépriser ceux qui s'opposent a vos demandes, ces égoistes qui
s'imaginent qu'il y a plus d’esprits dans leurs 10,000 crdnes que dans vos
80,000 cerveacx. (Bruyans applaudissemens).?” 157 ¢

A cette image du peuple conscient s'ajoute une série d'antithéses qui poursuivent la
caractérisation des sujets antagonistes du récit. Lors d'assemblées populaires surtout, les
antithéses sont largement utilisées ef ajoutent a l'idée que la lutte contre les abus se fait
entre deux groupes: «les classes moyennes pauvres forment le revenu, les classes

supérieures le dévorent»*! .

[Sur cette terre d'exil, la société est divisée en deux classes:] celle des fripons
pour qui l'on a tout fait et celle des honnétes gens que ['on a dépouiliés de leurs
propriétés et de leurs droits acquis.”’ st

[Deux partis ont été créés par 'Exécutif], un parti de baionnettes contre un
parti de citoyens.?’? 131

Ils seront toujours marteaux et nous toujours enclumes.*'>1#34

[Les] souffrances sont pour nous, et la bombance est pour eux.>'*!'#%

Certaines antithéses sont plus mobilisatrices et symbolisent plus fortement 1'abime entre
deux groupes sociaux: le «capot gris» des Canadiens est opposé a «la livrée dorée» du
Chateau”; «la peau tendre et molle des aristocrates» est opposée a la peau «dure et

coriace des bourgeois et artisans».?'® (Notez ici la fusion volontaire des classes

populaires et bourgeoises).



Le réveil et I’'unanimité du peuple dans la cause de la réforme sont liés a la fin d'une
periode d'ignorance qui a servi de prétexte a l'occupation des postes administratifs par «le
parti de cabale». Contre l'entreprise de désinformation, I'éducation du peuple a servi a

répandre la lumiére. L'éducation est une valeur reconnue:

Le savoir est une puissance, j'ose ajouter qu'il est devenu la plus grande des
puissances.’” 81

Papineau insiste souvent sur les bienfaits de I’éducation. Ceux qui regoivent une bonne
instruction deviennent «bienfaiteurs de la patrie», ils sont d’une grande utilité a la patrie
lorsqu’ils peuvent éclairer leur compatriotes et déjouer les manigances et les décisions
arbitraire du gouvemement local — un gouvernement corrompu qui accuse d’ignorance
le peuple tout en le dépossédant des biens destinés a la contruction d’écoles. Le débat
sur la restitution des biens des Jésuites reprend de fagon convaincante la mise en scéne

que nous avons tenté de rendre visible.

Ceux qui sont assez avares et égoistes pour dérober au pays les biens qui
étaient dédiés et consacrés a l'enseignement; ceux qui se sont fait donner des
pensions et des salaires a méme les revenus des biens des Jésuites; ceux qui les
régissent a cinquante pour cent de frais de gestion; ceux qui son! passés en
Angleterre sous le poids d'accusations publiques et bien fondées, ou chargés de
missions délatrices et calomnieuses contre le pays et qui pour payer leurs frais
de leurs voyages ont illégalement pris a méme ces revenus, de fortes sommes
ravies et enlevées aux précepteurs qui devraient instruire nos enfants; ious ceux
la, quelles que soient leurs paroles et leurs protestations mensongéres, sont les
partisans de l'ignorance; sont les ennemis de l'instruction du Pays a laquelle ils
ont mis obstacle. Ils seront démasqués, ils seront flétris, leurs noms seront
pour toujours odieux au Canada.”'#1**31

Comme nous pouvons le constater par cette citation, le discours sur I'éducation politique
des Canadiens en recouvre un autre. Celui-ci met en valeur le groupe €éclairé qui a su
ouvrir les yeux du peuple: les représentants du peuple. Le représentant est en effet celui
qui est instruit, qui éduque et «démasque», celui que la population du Bas-Canada choisit
pour «contredire les informations mensongéres, [pour] rendre inefficaces les intrigues et

les sourdes menées»®*? .
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A tout point de vue donc, le débat sur le Conseil législatif met en scéne un récit et en
décrit les actants, c’est-a-dire les destinateurs (le peuple), les destinataires (les
générations a venir), les adjuvents (les colonies alliées dans la réforme, soit
principalement le Haut-Canada et 1'Irlande) et les opposants (les aristocrates corrupteurs
d'outre-mer) — un récit (ou le schéma actantiel de ce récit) au milieu duquel Papineau et

les représentants du peuple, occupent les premiers rles: ceux des héros.

Le capital symbolique que lui attribue son réle d'Orateur de la Chambre, bien sir, mais
aussi son positionnement dans son récit conférent a Papineau sa Iégitimité d'une part via
limage du peuple canadien en symbiose avec ses représentants éclairés, d'autre part via
un récit contre-démonstratif. L'histoire du Conseil législatif est en effet un récit double:
parallélement au récit des «mignons de l'administration» (les anti-sujets, les villains), se
dessine une autre histoire, celle du héros. En paraphrasant A.J.Greimas, nous dirons que
I'histoire du Conseil législatif implique une histoire complémentaire ou, dans un systéme

clos de valeurs, ce qui est enlevé a I'un l'est au profit de l'autre™ .

Dans son récit, Papineau contre-démontre sa légitimité. Comme il le dit lui-méme en
décembre 1834 dans un discours & ses électeurs: «La censure des méchants est ['éloge des
bons»**' . Dans ce cas, il faut comprendre que Papineau et les siens sont, a I'inverse d'une
«masse inintellectuelle maldégrossie»m, une masse intellectuelle bien dégrossie; a
linverse dune administration locale «désorganisée et désorganisatrice»’>, une
administration organisée et organisatrice; a l'inverse d'un «Conseil 1égislatif qui entrave le
bonheur et le progrés du pays»™*, des législateurs qui connaissent les mesures utiles au

progrés social. (Quels discours politiques ne proceédent pas ainsi?)

Papineau est servi par le récit qu'il met en scéne. Les différents épisodes de son récit ont
pour fonction de préciser par l'inverse les propriétés de son personnage et d'établir un
code de valeur qui lui correspond, un code de valeur qui permet de juger des actions des
autres en fonction de son personnage.

Dans la vie publique, les circonstances m'ont mis en lutte pendant trente ans
avec la plupart des gouverneurs, et dés lors avec la foule innombrable et
insatiable des flatteurs et des parasites qui attendent toute leur importance et



75

leur aisance des faveurs du maitre, parce qu'ils ne trouvent aucune ressource

en eux-mémes, ou n'apprécient pas ce qu'il vaut, le premier des biens,
iy X )

l'indépendance de l'esprit et du caractére.”” '**7)

En justice, le régne du vandalisme doit cesser: les hommes armés de fer seront
remplacés par des hommes armés de livres, et des grenadiers, par des hommes
de lettres. > 1'%

Papineau (ou le représentant légitime du peuple) se définit non seulement a l'inverse des
villains (des anti-héros), mais également en dénongant les faux, les détracteurs qui
pourraient induire en erreur un peuple dépendant des lumiéres de ses hommes de
confiance. A partir de 1834, les Neilson et Stuart sont accusés de s'étre «lassés de

combattre»”’ . Les renégats sont peintés du doigt, et le peuple est appelé a étre vigilant.

Réformateurs [...], pardonnez a l'ignorant qui est trompé, corrigez le fripon qui
est trompeur; [...] A ces précautions ajoutez celle de distinguer partout vos
amis d'avec vos ennemis politiques.”® 15>

Quiconque accepte [un siege au Conseil] ce don corrupteur de cette
administration corrompue, n'est et ne peut étre, quelqu'illusion dont il cherche
a se bercer lui-méme ou a bercer ses concitoyens, qu'un renégat politique qui a
abjuré ses croyances passées.”**'%*7]

C'est donc fort de toutes les représentations contenues dans les discours et d'une
narration/récit qui soutient l'argumentation que, indirectement, se caractérise le
représentant légitime du peuple: le représentant qui peut parler et agir au nom du peuple.
Papineau devient le grand patriote” par la maieutique de son récit des événements.

Comme l'explique Georges Vignaux, tout discours produit en bout de ligne sa vérité:

Toute assertion qu'un sujet va «posery, tout discours qu'il prononce vise a
construire «une Vvéritén», la sienne, celle du groupe ou de l'auditoire auquel il
s'adresse. Et pour ce faire, il faut définir en miroir, ce qui serait «erreur». On
ne peut ainsi traiter d'argumentation sans prendre en compte cette médiation
essentielle du sujet énonciateur constituant a chaque discours, son propre
champ de vérité/erreur: un certain type de renvoi qu'il opére a des objets ou a
des domaines, les énongant comme réels voire vrai avec pour conséquence,
l'exclusion d'autres types de représentations du monde dés lors posées comme

«erronées». !
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Les représentations du discours étant connues, nous proposons dans le prochain chapitre
de relier cette construction de sens et cette interprétation des événements a ’activité du
sujet énonciateur. Nous analyserons d’un point de vue cognitif [’argumentation et les

fonctions de la rhétorique des discours politiques de Papineau.
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3% Discours du 17.11.1835 dans La Minerve du 23.11.1835.

131 fean-Pierre Faye. Théorie du récit:_introduction aux langages totalitaires. Paris, Hermann, 1972,

. 107.

'3?Disoours du 4.2.1834 dans La Minerve du 10.2.1834.

133 Fernand Quellet, Le Bas-Canada 1791-1840. Ottawa. Editions de I'Université d'Ottawa, 1976, en
Particulier les chapitres XVIII 2 X. F.Ouellet parle d'une «paralysie des institutions politiques».

3% Discours du 29.1.1834 dans La Minerve du 6.2.1834.

133 Discours du 7.1.1836 dans La Minerve du 18.1.1836.

136 Discours du 22.2.1836 dans La Minerve du 17 & 21.3.1836.

137 Discours du 21.2.1831 dans La Minerve du 3.3.1831.
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'$4 Discours du 24.10.1837 dans La Minerve du 2.11.1837.
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TROISIEME PARTIE:

Argumentation et rhétorique

[l n'est pas d'analyse du discours possible sans
prise en considération des argumentations, des
tactiques persuasives. D'autre part, il n'est pas
de théorie de l'argumentation qui puisse
subsister isolément, dans une autonornie
heuristique suffisante; I'analyse argumentative
est inséparable de l'ensemble des faits de
discursivité, comme elle est inséparabie du
dialogisme interdiscursif. de l'immersion des
textes dans le discours social de son temps
comme &space problématologique et de
I'analyse herméneutique, c'est-a-dire celle de
la constitution du texte Iu comme
stratification de niveaux de sens et comme
potentiel de requestionnements infinis.

(Marc Angenot, réexamen et révision des
théses sur le discours social)

Nous avons cherché dans la deuxiéme partie de ce mémoire & «élaborer, sur la matiére du
discours original, un autre discours d'intention logique celui-la»?. Nous avons voulu
«coordonnen» et «systématisen»® des objets et des «thémes discursifs», décrire leurs
«modes d'enchainement»* afin de (re)construire une représentation du monde qui se veut

pres de celle portée par le discours papineauiste de la décennie 1830.

Cette troisiéme partie poursuit l'analyse rhétorique de la structure de l'argumentation.
Nous désirons toutefois ici penser historiquement le discours, réfléchir sur sa relation au
contexte historique dans lequel il a vu le jour. Le discours est porteur de représentations;
il est «un jeu de contextualisation symbolique»’. Il pose sa vision du monde face & un
réel déja fortement problématisé par les autres discours en concurrence dans le champ
politique en disant: «il n'en va pas nécessairement ainsi»°. II doit s'entendre comme une
fagon de penser le monde, tentative de l'expliquer; «une maniére de répondre aux
discours qui vont dans le monde et de questionner ces discours»’. Comme le suggére

Jean-Blaise Grize, un discours ne va jamais seul:
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Dire qu'il existe un discours argumentatif ne peut se comprendre que sous
. U'hypothése que, a un moment donné et pour une société donnée, il existe un
- . . . . . . &
noyau non vide a tous les discours inscrits dans ses divers appareils.

Le discours papineauiste posséde sa logique propre, il se donne pour son propre fait,
mais il est nécessairement problématologique, c’est-a-dire qu’il questionne et
problématise & sa fagon le réel, qu’il est ouvert au bruit des autres discours et qu’il
cherche sans cesse & leur répondre. Etant problématologique, le discours est aussi

historique, car, tel que I’explique Michel Meyer, son autonomie est relative:

Le sens d'un ftexte se détermine par ses composants mais ne s'y rameéne pas:
chaque phrase du texte renvoie a ce dernier comme a son sens profond. Cela
revient a dire que l'on ne peut interpréter ces phrases indépendamment du co-
texte, et surtout que le texte fonctionne comme différenciateur
problématologique, puisque les phrases sont réponses problématologiques et le
sens textuel, la réponse apocritique, ce par quoi se résout la problématique du
texte, sa textualité si l'on veut, et qui une fois connue, donne la cohérence du
sens global, ce que «veut diren le tout. Comprendre un texte consistera a relier
ses constituants a la problématique qu'ils mettent en oeuvre, et ce sera une
recherche qui aura pour objectif d'analyser ce qui est résolu et comment ce

. l'est, donc par rapport a quoi.

Sur la base des représentations et des raisonnements étudiés dans la partie précédente, la
visée de l'analyse qui suit est de faire voir cette historicité des discours de Louis-Joseph
Papineau, mais aussi de montrer par 'analyse des fonctions de la rhétorique des discours
comment la représentation du monde sert l'action et comment la logique du discours ré-

pond a une finalité d'action. Comme I’explique G.Vignaux:

Toute activité de langage, dans la mesure ou elle se constitue comme activité
cognitive de représentation d'événements ou d'objets du monde, va donc
construire un «schéma», autrement dit: une «figure» réduite de ce monde |[...J
en quelque sorte un «micro-univers» (Papert 1980). Et cette schématisation, a
la fois cognitive et langagiére, s'opére sur le fait méme d'abord, des finalités de
chaque discours - orienter autrui vers un «sens», vers une certaine «concepltion
du monde» -, et des moyens qu'empruntent nécessairement le cognitif et le
langagier: opérations, catégorisations, stratégies cognitives. fo

Le discours papineauiste agence, structure des faits et construit discursivement des
. tableaux'', qui se veulent en quelque sorte «un chemin de lecture»'?, «une condition de

connaissance»” du réel. Selon G.Vignaux, en effet:
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Tout discours répond au moins a un seul projet de sens dont la constitution
signifie de la part du sujet un certain nombre de déconstructions des
représentations possibles de ce projet et de reconstructions des éléments ainsi
extraits, «dénaturés», en vue de les conformer a l'ordre fondateur de ce sens."

Nous désirons mettre en lumiére le «sens» des discours de Papineau par la mise en

relation de ses représentations, de sa rhétorique et de sa finalité d'action.
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3./ L'"ARGUMENTATION ET SA DIMENSION PROBLEMATOLOGIQUE

Tout ce qui se dit dans une société réalise et altére des modéles, des
préconstruits — tout un déja-la qui est un produit social cumuleé.' d

Analyser les discours politiques de Papineau, c'est les considérer comme un
questionnement du produit social, une remise en cause du pensable de la société de
I'épcque, bref un questionnement compris dans le sens d'une mise en question des

modéles sociaux proposés par un discours dominant ax€é «en fonction du marché impénal

et du systéme préférentiel»'® .

Le discours Papineauiste est fort de la dynamique provoquée par sa polarisation aux
autres discours en concurrence dans le champ politique. II propose lui aussi sa
problématisation du monde, son hypothése sur le réel — hypothése qui cherche a se
substituer a la réalité proposée par ces autres discours concurrents en présentant les
choses autrement'’. Lorsque Papineau prend la parole au milieu des discours des
marchands et des fonctionnaires anglais qui présentent la réalité coloniale selon des
intéréts métropolitains, il dit: «il n’en va pas nécessairement ainsi»; il propose une autre
réponse a la question implicite «qu’est-ce que la colonie du Bas-Canada», sa réponse est

problématologique.

Une réponse problématologique a ceci de particulier qu'elle fracture l'impensé
a la pensée, marque des alternatives, crée un espace de relation de sens, et que

c'est cela la solution qu'elle apporte.'®

Par un jeu de réversion et de divergence'”, Papineau met en doute une vision du monde
et prétend rendre manifeste une vérité cachée. Il problématise le réel et, ce faisant, il
argumente et soutient sa thése par des raisonnements.”’ Analyser les discours de

Papineau, c’est donc les considérer comme des discours argumentatifs. Comme le dit
G.Vignaux:

Cela veut dire qu'il y a argumentation lorsqu'il s'agit de résoudre, d'avancer,
de plaider, de vanter et c{ue toute argumentation peut ainsi s'identifier a
l'énoncé d'un «probléme».z [...] Le «problémey, alors, revient a la nécessité
de se sortir de l'opinion instable, de découvrir des assertions certaines plutot

que discutables.?



87

Méme hypothése chez Foulquié:

Toute argumentation est l'indice d'un doute, car elle suppose qu'il y a lieu de
préciser ou de renforcer l'accord sur une position déterminée qui ne seralt pas
suffisamment claire ou ne s'imposerait pas avec une force satisfaisante.”

Selon G.Vignaux, l'argumentation est une «‘technique’ qui consiste a4 savoir peser ‘le
pour et le contre’, puis a en dégager une ‘issue’». Elle est «une technique fondamentale,
et commune & toutes les entreprises de langage pour créer d'autres chemins, d'autres
développements de la connaissance.»”* Ce que traduisent les discours politiques de
Papineau, c'est donc un acte cognitif illocutoire, c’est-a-dire un acte cognitif cherchant 4

agir sur notre fagon de connaitre le monde.

Ce que chaque énonciateur opére c'est de nous «communiquer» sa «vision des
choses», celle d'un fait déterminé, d'une situation, d'un événement, d'un
concept. Cette visée cognitive s'établit donc autant au niveau de l'ajustement
entre énonciateurs, d'un propos ou d'un discours a lautre, que dans,
effectivement, la construction de représentations sous forme de repérages
«cernant», «inscrivant» des domaines dont il faut bien alors «retravailler» les
significations, autrement dit: les «objets» concrets ou abstraits que ces
domaines englobent ou qui les caractérisent.”’

Papineau ne pergoit la réalité, ne I'appréhende que par ce qui lui parait saillant. L'activité
cognitive selon G.Vignaux fonctionne en effet par «extraction de caractéristiques»®; elle
est un rapport avec l'observé et une opération subjective sur ce rapport par surjection ou
injection de sens”’, par projection de pergus sur le réel, de «situations du possible [sur]
celles du référent social existant»®®. Clest le caractére problématologique des discours.
Le discours papineauiste par lui-méme présente sa «thématique» avec ses «savoirs» et ses
«problémes préconstruits», une thématique cherchant a relativiser une situation sociale
conflictuelie déja problématisée par les discours concurrents. Les discours de Papineau
sont des jugements portés sur ces discours concurrents. Hs cherchent & répondre a cette
vision du monde, a cette «composition explicative du monde» en faisant voir les choses
autrement. Les exemples qui suivent sont tirés des années 1833-36. IIs dénoncent la

représentation qui est faite des conflits en Canada.
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lls représentent ['union et l'accord entre les provinces comme impossibles,

accusent le peuple et la Chambre d'assemblée de ce pays pour exciter en
. 2

Angleterre la malveillance contre nous.”” '**

[L'administration donne] a toutes les discussions publiques un caractere
alarmant de lutte et d'antipathie nationale.”"%**!

Gale est celui qui est responsable des suites de 1822. Le trompeur disait que la
représentation et la population canadienne était la cause des abus dont ils se
plaignaient, que l'union était le seul moyen de nous écraser.”’ (1836]

En concurrence avec le discours de l‘aurre, les discours s'inscrivent aussi en faux contre
les querelles intestines du Parti patriote pour la vision légitime des choses. Dans le
prochain passage, Papineau référe a John Neilson, qui s'est séparé de Papineau un peu
avant les quatre-vingt douze résolutions:

On nous dit qu'on croit avoir plus de liberté, que les choses s‘améliorent et
s‘amélioreront encore. Pour moi je crois que les choses sont pires, que les abus
augmentent et augmenteront toujours.”? 1%

L'argumentation des discours de Papineau vise la création de «champs d'accords»® sur le
référent social existant, et la stabilisation de ces champs d’accords. Avec ses
thématisations (un renvoi a des construits, a des croyances, a des préjugés, a des
opinions, tels les principes de souveraineté populaire et d'opinion publique)* et ses
complexes de prédicats (un jeu d'imbrication d'éléments, de rapprochements, de
comparaisons, d'oppositions, d'équivalences)” | I'argumentation contribue au «blocage
des propriétés», a la «stabilisation des référentsy, a l'autodétermination et a la cléture de
ses champs de représentations. Elle vise a ne plus faire douter de la justesse de sa
représentation de la réalité. L'argumentation peut donc étre pergue comme un «jeu
d’acceptations et de rejets» cherchant & «intégrer ou [a] exclure des perspectives».

Georges Vignaux ajoute ceci:

La notion de «jeu» doit étre aussi entendue avec ses corollaires: tactiques,
«stratégiesy mais aussi «calculy tant du coté de la production de langage,
s'agissant d'agencer, d'ordonner, d'orienter ce qui a chaque fois, est énoncé et
donc nécessairement «finalisé» en regard d'une certaine situation et
d'interlocuteurs déterminés [...].”°
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«Représenter le réel, c'est l'ordonner, 'homogénéiser»’’ . La rhétorique des discours
politiques de Papineau structure un réel rapporté®® en présentant en situation des objets
discursifs, en cherchant constamment la «construction d'une continuité et d'une
conséquence des actions les unes sur les autres» et un certain «ordre actantiel»”” .

Comme I’indique Marc Angenot:

Toute entreprise rhétorique connait le réel en le schématisant, elle construit et
interpréte le monde en vue de pousser a le transformer, elle cherche a donner
une unité et un sens commun qux expériences, hétérogenes, de l'auditoire

qu'elle se donne.*®

Georges Vignaux insiste également sur cette recherche de modification du jugement de
I’auditoire.

Tout discours pourra étre défini comme ensemble de stratégies d'un orateur
s'adressant a un certain public en vue de modifier le jugement ou l'opinion de
ce public sur une situation ou sur une facon déterminée qu'a ce public de se
représenter certaines connaissances. “

La représentation de réalité, l'ordre du réel que propose Papineau dans ses discours,
fonctionne comme un principe explicatif: un principe qui interroge les événements et leur
confére un sens. Ces principes explicatifs sont en fait une classification des éléments, des
actants sociaux, et sont bien sdr relatifs a I'énonciateur lui-méme. En d'autres termes, et
comme le propose Rodolphe Ghiglione, le sujet énonciateur est tel «un bloc structuré
d'informations préalables, sur lesquelles viennent s'arrimer des informations nouvelles»*? .
Papineau comme bourgeois de profession libérale (ou méme comme seigneur), lit la
conjoncture et l'interpréte & partir de ce qu'il en décode: il dit le réel au travers d'un
prisme interrogatif.* 1l lit le passé «a la lumiére d'un présent qui le fait déchiffrep». II
voit «dans le passé ce présent qui va [..] advenir de fagon différentielle
progressivement»* . Selon Vignaux, le sujet n'énonce qu'a partir d'une place et cette
place est «circonstancielle» mais aussi idéologique®’ . Clest également ce que suggere

Michael Billig:

Le sujet idéologique n'accepte pas le présent passivement sans réfléchir. En
réalité, le sens commun idéologique lui fournit les ressources qui lui permettent
de critiquer le présent.”
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‘ Il faut ajouter que le sujet ne se contente pas de critiquer le présent et de l'interpréter,
mais qu'il vise aussi a assurer la cohérence de son projet discursif. Nous adhérons ici a la

définition de l'idéologie telle que [a congoit G.Vignaux:

Le sujet participe tout autant a la construction des idéologies qu'il en est
habité, plutét que «reflets. En d'autres termes, il s'agit de remplacer la notion
d'idéologie concue comme illusion ou méme théorie de ['imaginaire social par
celle de l'idéo-logique, au sens que lui donne M.Augé, de «cohérence virtuelle
des représentations».*

Les discours politiques visent en effet «a faire valoir un monde de référence» (un
construir) sur la base duquel s'érige peu a peu un ordre actantiel, un récit/narration. Un
récit compris comme un «instrumenit herméneutique, une machine a conférer une
plénitude de sens (de signification et de direction) aux vécus, aux sentiments de révolte,
aux conflits, aux luttes locales»*®. Un récit qui tente de construire une conscience

historique en imposant une téléologie temporelle sur le temps physique* .

Les discours ont une «finalité»: assurer l'adhésion de l'auditeur a une vision du monde a
. une idéo-logie d'une part en stabilisant cette vision ou cette image des événements,
d'autre part en visant a «clore des champs spécifiques de la représentation du savoir de la
raison et [a] en masquer le formalisme sous I'aspect de la nécessité logique»™ . Les
discours de Papineau, comme nous avons cherché a le démontrer, catégorisent les objets
de la réalité qu'ils décrivent. Ils simplifient la réalité en proposant un «découpage» ou
une «segmentation» des éléments’ . Clest ainsi qu'il faut comprendre l'utilisation des
exempla dans les discours (§2.3 & 2.4): les exemples des Etats-Unis et des autres
colonies contribuent & cimenter des relations établies entre les événements, a rendre ces
relations vraisemblables, par des analogies a partir desquelles il est possible de vérifier des

chaines de causes a effets et ainsi projeter sur le réel le récit d’oppression des Canadiens.

Le discours papineauiste, comme tout discours, est donc un effort constant de
rationalisation et d'objectivation du présent par un sujet énonciateur occupant une place
dans l'appareil social. I cherche & faire valoir un monde de référence qui va permettre a
. tout sujet qui accepte cette schématisation du monde comme étant aussi la sienne de

«‘s'affirmer’ et d'affirmer un savoim’>. Selon Ch.Perelman, cest 1 le propre de
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I'argumentation: argumenter, c'est en effet utiliser un ensemble de «techniques discursives
visant & provoquer ou a accroitre l'adhésion des esprits aux théses que l'on présente a leur

assentiment»>> .

La rhétorique papineauiste vise plus que la simple information ou proposition d'une vision

du monde. Elle veut convaincre.
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3.2 FONCTIONS DE LA RHETORIQUE PAPINEAUISTE

La rhétorique de Papineau s'inscrit dans la polaristion et I'antagonisme des discours qui
cherchent & définir la société. Maurice Lemire trace le portrait de I'espace public de
I'époque:

Le début du XiXe siécle place en situation d'affrontement une idéologie
coloniale britannique établie et une parole publique francophone obligée de se
définir pour accéder a la reconnaissance. [...] En réponse au discours des
nouveaux colons britanniques qui disqualifient pour cause d'«ignorance» la
population francophone, les Canadiens se forgent une identité commune. H

Il faut dire que, pendant la décennie 1830, cette «parole publique francophone» n'est elle-
méme pas homogéne. Elle est divisée entre une élite laique et une élite religieuse, a
l'intérieur desquelles on trouve encore des dissensions et des tendances (il y a les
modérés, les radicaux, les conservateurs). Le discours papineauiste est un discours parmi
la mouvance, mais I'importance que lui attribuent la tribune politique et le rle d'Orateur
de la Chambre assure a sa voix une portée considérable. Sa recherche (comme celle de
tout autre discours) est évidemment celle d'un monopole gnoséologique, d'un monopole
des jugements sur le monde, et vise implicitement a stabiliser une vision du monde qui va

permettre a sa classe sociale, une bourgeoisie des professions libérales, d’assurer son

ascendance sociale.

C'est sous cet angle que la rhétorique cherche a rendre raison, a agir sur ses destinataires,
a influer sur les interprétations du réel. Pour cela, trois grands piliers sont au centre de
I'édifice rhétorique et ont des fonctions complémentaires de légitimation, de mobilisation

et d'identification.
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La fonction premiére de la rhétorique de Papineau est d'abord et avant tout une fonction
de légitimation. Cette rhétorique qui cherche a orienter la conscience collective s'efforce
en premier lieu d'établir sa légitimité par des doctrines démocratiques, par la mise en
valeur de l'ethos de I'Orateur et aussi par le fait que la parole de I'Orateur (et du déput€)

est une parole mandatée, cautionnée par les €lections.

Le discours papineauiste recherche d'abord sa légitimité en se présentant autre que ce
qu'il est vraiment, c’est-a-dire autre que le simple jugement d’un homme sur le monde.
En d'autres termes, Papineau ne dit pas: «La doctrine de la souveraineté populaire me

semble un bon reméde pour faire avancer notre cause», il dit plutét:

Depuis trés longtems j'occupe dans cette Chambre, sans I'avoir demandé et
sans avoir brigué, un poste auquel m’ont élevé la bienveillance et la confiance
des membres de la Chambre, plus que mon simple mérite; je regarde cette
Jfaveur comme le plus grand honneur, surtout lorsque je pense qu’'on aurait pu
y appeler plusieurs autres des membres qui y avaient les mémes litres. Je suis
il est vrai dans une situation plus apparente, plus ouverte, mais je n'ai jamais
Jait que partager et suivre I'opinion publique, sans vouloir gouverner ?'ui que
ce soit. Je me flatte que personne n’est plus que moi dévoué a son pays. 7 (1834]

La parole de Papineau s'inscrit dans la lumiére de la transcendance des grands principes
démocratiques, transcendance symbolisée par l'idée d’opinion publique (§2.1) et par le
torrent réformateur colonial pour la défense des droits des sujets anglais (§2.4). Comme
I'a souligné Fernand Dumont, «les élites empruntent aux circonstances les prétextes et la
légitimité de leurs dires»’® . Le récit que met en scéne Papineau, celui qui inscrit le peuple
du Bas-Canada au coeur d’un ordre actantiel, puise effectivernent sa crédibilit¢ dans un
ailleurs. 11 bétit sur une base empirique (vérifiable) qui rend le discours toujours plus
vraisemblable 4 mesure qu’il se radicalise a I’approche des années 1836-1837. Il se forme
dans les discours de Papineau ce qu’on pourrait nommer une encaisse existentielle qui ne

manque pas de rendre trés convaincants des passages comme celui-ci:

[La politique des ministres anglais,] aprés des siécles d'oppression contre
I'Irlande infortunée, devient libérale, parce que I'Irlande se fait craindre; [elle
est] basse et rampante vis-a-vis de la Russie, qui aussi se fait craindre; et [elle
est] irgiuste, arrogante et dédaigneuse a l'égard du Canada qu'ils ne craignent
poing, 37187
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L'action des autres colonies (et méme d’empires), convertie en loi universelle, confére au
discours patriote une grande partie de son objectivité. L’invocation d’une allure générale
de I’histoire comme illustration des doctrines démocratiques est, dans les discours du chef

du Parti patriote, un gage d’objectivité et d’objectivation.

En plus de cette justification du discours en fonction d'un ailleurs, la légitimité du
discours est aussi liée a la Iégitimité du porteur du discours, en l'occurrence la personne
de I'Orateur de la Chambre d'assemblée. Il est frappant de constater que la légitimité du
porteur du discours (et donc du représentant du peuple) renvoie, chez Papineau, a la
doctrine politique classique, dont l'objet, rappelons-le, est «l'ordre fondé sur un
comportement vertueux»’® et sur «les rapports moraux permettant une vie juste et
harmonieuse»>> . La récurrence des allusions au caractére éthique de 'homme politique,
incite a analyser cet aspect des discours du chef patriote comme, en effet, un moyen
rhétorique, une recherche de légitimité ou de communion entre l'orateur et son auditoire.
Le regard admiratif que Papineau porte sur les institutions américaines montre bien cette

insistance:

[Les Etats-Unis ont] la structure de gouvernement la plus parfaite que le génie
et la vertu aient élevée pour le bonheur de I'homme en société.® %"

Le gouvernement américain est le moins dispendieux qu'il soit possible de
concevoir, et celui qui est le plus propre de tous a exciter l'émulation la plus
avantageuse a l'état. Toutes les charges étant électives, elles sont exercées par
laristocratie naturelle, celle que la Providence donne aux sociétés pour leur
bonheur, l'aristocratie des vertus et des talents, tandis qu'en Europe et ici elles
sont exercées par les aristocraties contre nature de la naissance, de l'argent, de
la bassesse intrigante, que | ’er;fer ou la folie ont données aux sociétés pour leur
opprobre et leur malheur.® '

Ce discours (rappelant la philosophie de Kant) sur les talents et la vertu créateurs des
aristocraties naturelles s'inscrit dans cette technique de contre-démonstration du sujet
légitime étudiée au §2.5. Il est question en effet de jeter du mépris sur I'«aristocratie des
foréts», sur les «barons du Canada» et sur les membres «avares et égoistesy de

I'administration coloniale conséquemment qualifiée de vicieuse, corrompue et intéressée.
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A cette aristocratie «contre nature» est opposée la définition du représentant du peuple:

moral, vertueux, désintéressé et n'agissant que par devoir.

Les membres ne doivent pas avoir d'autre crainte que celle de ne point faire

leur devoir. Dussions-nous étre dissous, nous ne devons pas faire un pas pour
- 2

nous rapprocher du Conseil.'#3

Les occupations, les troubles et la responsabilité d'un représentant ne sont pas
a envier, si ce n'est que le témoignage le plus honorable qu'on puisse recevoir
de ses concitoyens. Ce n'est assurément ni un plaisir ni un avantage, au milieu
des persécutions et des dénonciations de I'Exécutif, qui cherche sans cesse a
nous dénigrer auprés de nos constituants.” [1835)

Ce discours, porteur d’une distinction marquée par la vertu et une morale d'inspiration
chrétienne, doublé du discours sur les vrais patriotes et les enfants du sol (§2.2), cherche
de fagon évidente a établir une communion entre le peuple et I’Orateur. Comme l'indique
F.Dumont, les représentants du peuple sont présentés comme des «hommes a talens qui

font encore partie de la masse et qui n'ont pas d'intéréts séparés d’[elle]»®:

La légitimité des élus ne vient pas seulement de la délégation électorale, mais
de leur origine: la bourgeoisie esi censée connaitre spontanément les
aspirations du peuple dont elle est issue. [...] Cette bourgeoisie n'a pas ‘la
brillante illustration des aristocraties européennes pour en imposer; elle a
quelque chose qui vaut mieux en Amérique; elle jouit de l'affection, de la
confiance et de la considération du peuple, auquel elle tient par les liens du
sang. (...) Pour garantie au peuple elle offre sa commune origine avec lui’.
L'argument n'est pas dénué de fondement: plusieurs des membres de
['Assemblée sont effectivement des enfants du peuple; les études classiques leur
conférent un prestige qui n'est pas assorti de la richesse. %

On pourra comprendre en ce sens que le passage suivant (servant de conclusion au
discours de Saint-Laurent en 1837) avait assurément pour fonction d'«émouvoin et de
«faire applaudir», et donc de légitimer dans une communion d'esprit I'‘Orateur et son
public «contrastés comme sujets moraux» avec les membres sans patrie de

I’administration corrompue.*

Dans la vie publique, les circonstances m'ont mis en lutte pendant trente ans
avec la plupart des gouverneurs, et dés lors avec la foule innombrable et
insatiable des flatteurs et des parasites qui attendent toute leur importance et
leur aisance des faveurs du maitre, parce qu'ils ne trouvent aucune ressource
en eux-mémes, ou n'apprécient pas ce qu'il vaut, le premier des biens,
l'indépendance de l'esprit et du caractére.””'®"
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C'est donc aussi selon la reconnaissance d'une éthique politique classique que Papineau se
positionne comme sujet modéle dans le champ politique. I affirme sa légitimité et son
ascendant sur le peuple par ces idées de vertu et de liberté — idées qu'il retrouve dans les

institutions américaines (bel exemple 4 ses yeux de la nature de I'homme en Amérique)®.

Sujet légitime comme acteur du champ politique, Papineau justifie encore la légitimité de
sa schématisation du monde par un principe de reconnaissance répété inlassablement tout
au long de la décennie 1830 (et plus fortement dans la période 1834-35): la machine de
représentation politique, les élections. La parole de Papineau est une parole mandatée et
cautionnée par les élections; elle posséde donc de droit les «critéres d'évaluation
légitimes»® de la réalité. Instrument rhétorique, le concept de représentation chez
Papineau, issu de celui de souveraineté populaire, agit comme instrument créateur de
responsabilité envers le peuple, mais sert évidemment la légitimité du mandataire face a
I'Angleterre. Le suffrage permet de justifier chaque instant de résistance de la Chambre a
'administration coloniale. Comme [’explique Edmund S. Morgan, le principe de

représentation travaille sur les deux fronts:

The sovereignty of the people, however fictional, has worked. In England and
America at least, it has worked for three centuries, providing the few with
Jjustification for their government of the many and reconciling the many to
that government.”

La référence constante au principe de la représentation politique est donc encore un
instrument rhétorique de communion entre Papineau et son auditoire, mais aussi un
instrument rhétorique de légitimation pour ce discours politique qui s'adresse en grande
partie 4 un tiers: Londres. Le véritable destinataire de la rhétorique de légitimation est
effectivement Londres, instance supréme qu’il faut convaincre puisqu’elle est le seul
pouvoir ayant la capacité de régler légalement le différend bas-canadien. Clest le
gouvernement anglais qui est visé, qu'il s'agit de convaincre a travers cette rhétorique de
légitimation. Le discours sur la loyauté du peuple canadien envers la mére patrie {§2.2)
mais aussi tout le chamtage, les menaces d'annexion a la république voisine et le
questionnement sur le sens véritable de la relation coloniale mére/fille (§2.3) sont la

preuve de I'importance de cet arbitre outre-atlantique.
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Au nom de la volonté populaire, Papineau lutte «pour le pouvoir proprement symbolique
de faire voir et de faire croire, de prédire et de prescrire, de faire connaitre et de faire
reconnaitre»’’ sa réalité bas-canadienne. L'acte de 1791, comme l'a dit Papineau, est
«un fatal essai» (§2.3). L'Angleterre I'a reconnu par sa commission d'enquéte de 1828 et
elle doit accorder le principe électif au gouvernement de sa colonie américaine. Les
changements de ton constants du discours concernant le maintien du lien colonial par
exemple peuvent & certains moments paraitre trés conservateurs ou trés liberaux, ils
marquent toutefois l'importance et l'enjeu que représente la décision du gouvernement
britannique attendue avec espoir, rappelons-le, jusqu'en 1837, Les discours de
Papineau rappellent les implorations de la jeune Souris croyant fléchir par le raisonnement
un vieux Chat qui I’avait attrapée (la fin est connue)*. Maurice Lemire résume bien cette

rhétorique complexe concernant le lien colonial.

Malgré tout le mal qu'il a dit d'eux, Papineau n'a cessé de croire au fair-play
des Britanniques en politique. C'est pourquoi il s'est permis de faire appel a la
rébellion comme argument supréme, espérant jusqu'a la fin que les autorités
gouvernementales reculeraient.”

La rhétorique de légitimation nous montre que les discours n'ont pas qu'une portée locale,
ne se réduisent pas a une interaction représentants/représentés. La présence du peuple
dans les discours sert de «cause déterminante» ou encore de «cause finale» («causes a
défendre, intéréts a servir») a l'action politique du parti de Papineau.” Se dire la voix du
peuple, tenter d’en convaincre le peuple lors de long discours en Chambre ou sur la
tribune électorale, lors d’assemblées publiques organisées ou improvisées sert
certainement & rallier le plus grand appui, mais cette mobilisation demeure sans raison si
on ne voit pas le pouvoir de légitimation et de négociation qui s’y rattache — négociation

du pouvoir de définir la réalité. C’est ce qu’explique Pierre Bourdieu:

Le champ politique est [...] le lieu d'une concurrence pour le pouvoir qui
s‘accomplit par l'intermédiaire d'une concurrence pour les profanes ou, mieux,

* Comme dans la fable, Papineau dira, en juillet 1837, avoir affaire a des sourds: «O’Connell [...],
Brougham, Hume, Leader et d’autres hommes renommeés, dont les noms seront 4 jamais chéris, ont
répété les argumens d’une époque antérieure [1775]; mais ils parlaient 4 des sourds.». Discours du
29.7.1837 dans La Minerve du 10.8.1837. Traduit du Vindicator.
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pour le monopole du droit de parler et d'agir au nom d'une partie ou de la
rotalité des profanes. Le porte-parole s'approprie non seulement la parole du
groupe des profanes, c'est-a-dire, la plupart du temps son silence, mais aussi la
force méme de ce groupe, qu'il contribue a produire en lui prétant une parole
reconnue comme légitime dans le champ politique. La force des idées qu'il
propose se mesure non, comme sur le terrain de la science, a leur valeur de
vérité (méme si elles doivent une part de leur force a sa capacité de convaincre
qu'il détient la vérité), mais a la force de mobilisation qu'elles enferment, c'est-
a-dire a la force du groupe qui les reconnait, fiit-ce par le silence ou l'absence
de démenti, et qu'il peut manifester en recueillant ses voix ou en les
rassemblant dans l'espace.”

La rhétorique de légitimation a donc nécessairement besoin d'étre appuyée par une
rhétorique mobilisatrice. Parler de la fonction mobilisatrice des discours de Papineau,
c'est parler de la pragmatique du discours, de «l'analyse des relations entre les signes et
leurs utilisateurs»™®. Pour comprendre la rhétorique mobilisatrice de Papineau, il faut
effectivement rappeler un minimum de conditions de réception au milieu desquelles ces
discours prennent place, au milieu desquelles encore le discours devient signifiant.

Comme l'explique G.Vignaux:

Il n'y a pas de «force» intrinséque d'une argument, sinon celle assimilable a un
pouvoir de conviction qui dépend entiérement de la construction du discours ot
il prend place, de la place du sujet qui l'énonce et de la situation qui rend
possible son usage.”

Les recherches récentes commencent a fournir des renseignements utiles & la
compréhension des discours. En ce qui nous concerne, un article de Gilles Gallichan
survolant les grands thémes du romantisme dans le discours public canadien au XIXe

siécle nous servira a établir quelques paramétres historiques. Selon G.Gallichan en effet:

En méme temps que I'Europe et les Etats-Unis, le Bas-Canada a découvert les
idéologies qui nourrissaient le romantisme dans les années 1820 et 1830 et la
politique canadienne d'avant la rébellion porte plusieurs traces de cet esprit.”

La rhétorique mobilisatrice de Papineau, mais aussi le discours de la presse, puisent dans
les thémes que leur offre le romantisme des années 1820-1830 en méme temps qu'ils en
sont inondés. A cette époque durant laquelle on attache «une grande importance au sort
des peuples opprimés», les journaux sont remplis de nouvelles étrangéres: les nouvelles

portent sur la «résistance des pays d'Amérique du Sud contre I'Espagne et le Portugaly,
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la «Gréce, occupée par les Turcs», la «Pologne déchirée entre la Russie et la Prusse», la
«Hongrie, qui affirme son autonomie dans l'empire d'Autriche, «l'Irlande, mystérieuse et
catholique [qui] lutte contre I'Angleterre».” Aussi, on rappelle et on observe les suites de
la révolution américaine de 1776. Le XIXe siecle de Papineau, c'est la «liberté de
presse», «l'éducation pour tous», «la reconnaissance du vox populi» et des «droits
fondamentaux». Bref, la conjoncture impose dé€ja un chemin de lecture du réel. La
résistance a l'oppression et la volonté populaire sont des expressions signifiantes pour un
contemporain de Papineau et méme pour Papineau, dont la pensée est nécessairement

infléchie par les circonstances d'énonciation.

Papineau, en décembre 1834, incite les Canadiens a «se protéger contre la fureur de leurs
ennemis» en les attaquant «dans leur plus chére affection, celle du gain; dans leur plus
fort retranchement, les Banques». Ce discours, qui incite aussi les «Réformateurs
Canadiens de toutes langues et de toutes origines» a courir aux banques pour demander
«de l'or et de l'argent en échange de leurs billets», a cesser la consommation des produits
britanniques taxés et a recourr, s'il le faut, a4 la contrebande de biens nécessaires, tire
vraisemblablement sa crédibilité d'une conjoncture réceptive a ce genre de discours. La
politique américaine de «no taxation without representation» des années 1760-70 a de
quoi valider ce discours mobilisateur posant le malaise colonial du Bas-Canada du c6té
d'une oligarchie «pétulante et hautaine» qui étouffe la voix politique du peuple®, de
«monopoleurs» anglais qui s'emparent des terres, d'une administration oppressive qui
gruge le territoire bas-canadien®'. A partir de 1833-34 tel que nous 1’avons démontré, la
rhétorique papineauiste «oriente» l'action collective «en la pourvoyant d'un sens a priori

et a posteriori»® ; les Etats-Unis et I'Trlande servent principalement d'exempla:

[Les] gouverneurs furent dans des luttes fréquentes avec le peuple, quand on y
voulait tenter de faire ce qu'on a fait ici; disposer sans autorité des taxes
payées par le Peuple; les tentatives réitérées ne réussirent jamais; le peuple
sortit toujours triomphant de la lutte ou il était engagé, et ces colonies nous
offrent des legons instructives a étudier plus généralement qu'elles ne le sont;
des modéles a suivre pour savoir résister aux empiétements sur nos
droits, 5311831
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Le discours «ne fournit pas seulement des représentations», mais aussi comme ['indique
M.Angenot «des modeles de pratiques et de comportements»®* . A plusieurs reprises
dans la seconde partie de ce mémoire, nous avons tenté de rendre manifestes ces €léments
mobilisateurs du récit: références aux patriotes américains de 1774 et au modéle de
société issu de cette guerre d'indépendance (modéle vu comme un frein aux abus de
pouvoir); référence a la Jamaique, qui a su conquérir ses droits en se donnant
constitutionnellement, sans acte du parlement britannique®, les institutions qu'elle
désirait. La référence 4 ces modéles de comportements inscrit évidemment l'histoire des
Canadiens au centre d'une dynamique: quelque chose comme un cadre général de
I'histoire du monde, du droit a la résistance. Toute cette rhétorique mobilisatrice lisible
dans le discours sous forme d'un schéma actantiel contribue certes a I'élaboration d'une
vision du monde, mais aussi et en méme temps «produit l'action par sa mise €n sceéne»,

par la facon dont elle «énonce I'histoire»® .

Dans la recherche d'une certaine «cohérence rétrospective»®’, Papineau vise, comme
nous le disions en citant P.Bourdieu plus haut, a faire reconnaitre et a persuader de sa
vision du monde social. Par cela méme, c'est-a-dire en évoquant une dynamique
historique, le récit de Papineau ne peut inciter qu'a l'action. Comme ['indique J.-P Faye:
«Le récit est la fonction du langage qui rapporte i'objet et l'action, et qui renvoie sans
cesse le discours vers l'action et I'objet»®®: le discours ne fait pas seulement état des
ressemblances aux maux des autres colonies qui ménent ou ont mené une lutte
constitutionnelle contre la politique coloniale de I'Angleterre, ils font aussi état d'une
patience qui se fait chatouilleuse et qui pourrait bien atteindre ses limites.* Rappelons
seulement ces passages que nous relevons & partir de 1831 et qui marquent de fagon
progressive l'idée de mobilisation du peuple:

Le méme systéme inique que nous voyons adopté ici a raccourci la période oiut
les anciennes colonies devaient cesser de faire partie de l'empire britannique.
[...] Si I'on pouvait supposer que I'on vouliit continuer sciemment un régime
oppresseur et tyrannique, l'on doit craindre que les mémes causes produisent
alors les mémes effets.”’ =Y
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Nous ne voulons pas de séparation forcée, mais il nous est permis de discuter
les raisons et les causes qui y conduiront, quoiqu'assurément elle ne soit pas
désirable.”’ 1832

Il est impossible que, si I'on ne donne pas aux colonies un systéme propre a
Javoriser l'industrie et a satisfaire I'amour de la liberté, la comparaison entre
les deux états [Etats-Unis et Bas-Canada] ne prépare et ne hdte de grands
événements.®? 183

Ce sont des institutions analogues [aux Etats-Unis|] que nous voulons.

Réirérons sans cesse nos demandes, nos réclamations, nos déclarations; et qu'il

soit bien compris que nous ne les bornons pas a telles et telles mesures. Nous

ne savons pas encore ce qui peut devenir nécessaire, nous ne pouvons
. , . 93 [1836]

enchainer les volontés de nos descendans.

De méme, dans le fameux discours de lI'assemblée de Saint-Laurent (le premier discours
populaire aprés les résolutions Russell), Papineau dit: «J'espére quoique faiblement que
nous avons le moyen d'obtenir plus que nous n'avons encore demandé [...] Si [cet espoir]

s'éteint tout & fait les circonstances décideront de celles qu'alors il faudra adopter»™ .

Ce type d'énoncé a double fonction (de I’ordre de la mobilisation, mais aussi de I’ordre du
défi ou de I’inéluctable) porte avec lui certes une vision du monde qu'il s'agit de Iégitimer,
mais aussi, et bien malgré lui, ce qu'on pourrait nommer dans la terminologie de
P.Bourdieu des «pré-visions» — pré-visions pouvant «créer, par leur vertu mobilisatrice,
les conditions de leur propre réalisationy, si bien-siir comme l'explique encore P.Bourdieu

«elles parviennent a s'imposer a la croyance collective»® .

On peut trés bien sentir, en lisant les discours de Louis-Joseph Papineau, que certains
passages avaient une fonction mobilisatrice, soit par les éléments pathétiques que
renferment certains textes, soit encore par I'évocation d'une possible action collective. Le
danger de cette rhétorique mobilisatrice est que les pré-visions qu'elle renferme risquaient
a tout moment de «s'incarner dans le réel», de devenir le reméde final 4 des conflits qui ne
semblent pas vouloir se régler. «Tant crie-t-on au loup quil vient»*, dit le proverbe.
Marc Angenot pose que «les dominances discursives, les idéologies opérent comme ‘self-
fulfilling prophecies’ de sorte que le fantasme discursif finit par s'incarner dans le réel»”” .
A force d'en appeler implicitement & linsurrection, & l'action possible du peuple, les

événements de 1837 se sont préparés par [’interaction de discours plus radicaux
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extérieurs mais aussi au sein méme du Parti patriote, malgré la bonne volonté de

Papineau de régler constitutionnellement les conflits.

Il est vraisemblable de croire que les frustrations accumulées par le laisser-faire de
Londres en ce qui concerne les demandes de la Chambre d'assemblée, doublées des
exemples ayant servi (depuis 1815 selon L.-G.Harvey) a illustrer les moyens de défense
du droit des gens, ont programmé a long terme les soulévements de 1837-38. En
important les exemples des luttes constitutionnelles étatsuniennes (les moyens de
résistance, mais aussi les infrastructures paragouvernementales: comité central, comités
de correspondances), la rhétorique n'importait-elle pas aussi la révolution? Clest ce que
pense L.-G.Harvey. Comme il le souligne, 'Adresse de la confédération des six comtés
(octobre 37) est, sur ce point, trés significative. Elle brode sur le canevas de la
Déclaration d'indépendance américaine et, méme si elle ne propose pas la dissolution du

lien colonial, elle laisse entrevoir trés peu d'issues a la résolution des conflits.

The positive image of the United States which had evolved in French-Canadian
political discourse since 1815 reached its zenith in the fall of 1837. By then the
meaning of the American Revolution was that the North American peoples had
10 be free of their European oppressors in order to preserve their liberty. As
the "Adresse de la confédération des six comiés" stated, the history of the
revolution also showed the futility of expecting justice from Furopeans. If
Lower-Canadians wanted their freedom, they would have to fight for it, as the
American Patriots had.”

Le discours papineauiste n'est pas un discours révolutionnaire, mais la mise en scéne
d'une «patience» du peuple bas-canadien qui ne saurait durer indéfiniment a probablement
fait avancer le discours plus vite que Papineau ne l'aurait voulu. L'idée de cette patience
qui approche petit & petit de ses limites améne implicitement l'idée du soulévement. Un

éditorial du modéré Etienne Parent montre bien ou en sont les idées en avril 1837:

Qu'allons-nous faire? Lorsque I'Angleterre, sous le prétexte de la nécessité, et
en vertu du droit du plus fort, met la main dans la caisse provinciale, s'empare
de deniers qui ne lui appartiennent pas plus que ceux qui sont encore dans la
bourse privée de chacun de nous, et que la seule alternative digne d'un peuple
libre qui semblerait d'abord nous rester, serait la résistance a main armée, en
d'autres mots la guerre civile avec toutes ses horreurs, et qui pis est encore,
avec l'incertitude de son issue, il est bien permis de se demander: Qu'allons-
nous faire? Nous pouvons surtout la faire cette inquiétante question, nous
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qui avons fait tous nos efforts pour empécher que nous n'eussions lieu de la
faire, dans les circonstances dans lesquelles nous nous trouvons
aujourd'hui.”

A travers sa fonction mobilisatrice qui situe le Bas-Canada dans une dynamique
historique, mais aussi a travers un récit «idéo-logique» qui caractérise et donne des rdles
aux acteurs du discours, la rhétorique papineauiste produit des «effets sociaux»'® : c'est
1a son efficace. Elle a indéniablement une fonction identitaire qui pourvoit d’une identité
ceux qui se reconnaissent comme destinataires du discours, ceux qui reconnaissent leur
sort dans les exemples que leur donne a voir le grand tribun. La rhétorique de Papineau,
en pourvoyant le sujet canadien d'une «conscience historique», établit des parameétres

identitaires de base. Selon C.Désy et J.Létourneau, la conscience historique est:

l'expression d'une recherche de sens a travers laquelle la personne ou le
collectif prend acte de son parcours sur un mode performatif et lui insuffle une
cohérence rétrospective et récitative qui est la trame fondamentale de son
; -y 5 101

identité.

La fonction mobilisatrice des discours ne peut en effet se comprendre que sur fond d'une
rhétorique identitaire. La fonction identitaire de la rhétorique papineauiste poursuit et
compléte les deux précédentes (légitimation et mobilisation) en cherchant a cimenter une
vision du monde par l'invention d'un «convivium»'?, qui est définition du monde social,

mais aussi moteur des discours.

La trame identitaire des discours ne se trouve pas dans des slogans ou des mots d'ordre a
forte connotation identitaire et nationale, telle la devise en téte du journal Le Canadien,
«Nos Institutions, notre Langue et nos Lois!!!». Certes est présent un sentiment
patriotique qui renvoie a l'idée de I'«vamour du pays», mais, comme nous en avons discuté
(§2.2), la rhétorique de Papineau ne cherche pas a définir (ou du moins pas de maniére
explicite) les Canadiens sur des bases ethnique, nationale, religieuse ou linguistique; elle

cherche d'abord a les définir constitutionnellement comme sujets britanniques.

[Nos péres] crurent que c'était le parlement britannique qui conférait
libéralement le systéme représentatif au pays, ou il y avait 80,000 sujets
anglais; non, ce n'était pas un don. [...] Leur titre inaliénable au droit d'étre
représentés se trouvait dans le titre et la qualité de sujets britanniques. Par la
capitulation et les traités ils avaient acquis cette appellation.'” !'®!
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L'esprit de ce discours de mars 1831 est repris en janvier 1833:

La premiére résolution soumise a cette Chambre dit que «du moment ou,
d'aprés les capitulations, les habitans du Canada devinrent sujets britanniques,
ils eurent droit de jouir du systéme représentatif et des libertés et droits

politizues des sujets anglais.» Cette proposition énonce un principe juste et
. 104 [1833]
vrai

Cette identité britannique rejoint la fonction mobilisatrice des discours; elle a un caractére
performatif. Par le fait de définir juridiquement le Canadien, elle lui octroie des droits: les
mémes droits que les sujets d’autres colonies britanniques (Jamaique, Nouvelle-Ecosse,
Nouveau-Brunswick, dans lesquelles il n’existe pas de Conseil législatif dont les membres
sont nommeés & vie par ’Exécutif); des droits aussi qui sont des droits de résistance

légitime contre tout gouvernement oppresseur. Papineau le dit lui-méme:

Des hommes célébres avaient invoqué pour nous ces grands principes de la
constitution anglaise; [...] quand tout un dpays ‘Da:rtage la haine des abus, il faut
qu'ils cessent, ou qu'on détruise le pays.'” "**°

La loi anglaise fait de la résistance & l'oppression, le devoir du sujet.'*°!'*!]

Ceux qui ont étudié ['histoire de la Grande-Bretagne y ont vu que le peuple
anglais peut se procurer tout ce qui lui convient par le moyen de la Chambre
des Communes, et méme par la force des armes, principe bien reconnu. J'ai dit
souvent a ceux avec qui je me suis trouvé en relation: étudiez ['histoire
d'Angleterre, et vous y trouverez ces principes, ces faits; étudiez aussi l'histoire
de ce pays; vous verrez que vous pouvez proposer tout moyen de réforme, toute
voie légale d'obtenir justice; appuyez-vous par l'influence des masses;
consultez l'opinion publique au moyen d'assemblées générales, et il est
impossible que le pays ne puisse obtenir justice.'®” %>l

Les représentants du peuple doivent donc plus que jamais se tenir debout et
revendiquer leurs droits. L'Exécutif s'enfonce jour apreés jours dans l'infamie.
[-..] La méme loi qui donne au peuple des représentants lui donne non
seulement le droit, mais lui impose de s'armer contre ceux qui tentent de lui
ravir le systéme représentatif.’® 1837

Les discours de la décennie 1830 tendent & mettre en place des sujets canadiens élevés au
rang de «co-sujets»'® britanniques et, ce faisant, ils assignent un role: celui de faire
respecter, pour le bien-étre de tous les sujets britanniques, le «pacte social», ce respect
fondamental, selon Papineau, des droits de «se choisir des représentants, ne voir aucune

partie de leurs lois abrogées, nulle loi nouvelle donnée, nulle partie de leurs biens enlevée
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sans leur consentement exprimé par leurs délégués», droits «qui seuls lient les sujets a

l'autorité» 1.

Il semble bien que la base du discours identitaire se situe dans cette identité politique ou
constitutionnelle qui pourvoit d'une identité le Canadien en lui disant voici ce que tu es.
Dans le combat que méne le peuple pour ses droits, cette identité politique, par laquelle le
peuple se connait et existe, semble aussi avoir pour fonction d'entretenir un espnt de
communauté avec les autres peuples britanniques. C'est du coté de ces peuples que les
Canadiens peuvent se tourner pour chercher le précédent constitutionnel qui leur
permettra d'orienter leur lutte contre l'acte de 1791 et pour I’électivité du Conseil
législatif. De 1830 4 1833, le discours qui pose la singularité des maux du Bas-Canada
est en méme temps une recherche de solutions constitutionnelles par projection des maux
du Bas-Canada sur I'histoire des autres colonies. L'identité constitutionnelle portée par
les discours confirme donc du méme coup une identité coloniale: les expériences
irlandaise et étatsunienne surtout deviennent a partir des années 1832-1834 les figures les
plus importantes du discours. Les références a ces expériences coloniales tendent a
objectiver le fait qu'il y a en Bas-Canada, comme il y a en Irlande et comme il y a eu aux
Etats-Unis avant l'indépendance de 1776, une autorité politique «qui bloque les projets de

I'assemblée démocratiquen''’ .

Pour Papineau, qui préche la tolérance religieuse, nous pouvons supposer que le cas
irlandais ne peut étre positif que dans l'exemple qu'il donne de la persévérance a
pétitionner et a mobiliser le peuple dans les limites de la constitutionnalité pour
l'obtention des réformes. L'identification & I'Irlande est trés prudente chez Papineau: elle
sert tout autant sinon a rallier les Irlandais du Canada aux Canadiens contre le
gouvernement colonial qu'a rallier les Canadiens a la justesse de la cause catholique
irlandaise. Papineau garde le silence sur la question d'une identité catholique du peuple
canadien: comme il le dit lui-méme, il n'est pas question de donner & la minorité des
raisons de «fortifier pour elle ce systéme d'ascendance qui croule en Irfande sous les
coups du libérateun''? . La religion étant aussi un point faible de sa communion avec un

peuple majoritairement catholique (Papineau n'est pas catholique, mais déiste), une
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rhétorique de ce type pourrait contribuer a rassembler le peuple autour de son élite
religieuse plutdt qu'autour de son élite laique. Sa pensée sur la religion demeure donc
trés libérale et n'accorde & aucune occasion une position de contrdle au clergé canadien.
Tout au plus lui reconnait-il son utilité en ce qui a trait a I'éducation de la masse du
peuple'”® . Papineau affiche trés tot ses conceptions en pronant I'égalité pour toutes les
dénominations et I'élection des notables de paroisses pour controler démocratiquement

les dépenses des fabriques.

Les réserves [c'est-a-dire un septiéme de toutes les terres a concéder dans la
province] devraient étre divisées entre [les Eglises de communions différentes]
sans distinction. Nous demandons pour les protestants ce dont nous jouissons
nous-mémes, nous demandons qu'on apporte des secours a leurs églises
respectives. H1401832l '

L'exemple irlandais a d'abord une fin mobilisatrice. La rhétorique identitaire ne puise pas
aveuglément de son coté. C'est donc dire que la perception comme coloniaux évolue

davantage entre Londres et les Etats-Unis.

Comme nous [’avons expliqué au §2.3, l'exemple étatsunien fournit les éléments
nécessaires a une identification par projection. Y.Lamonde souligne que, «autour de
1830, {Papineau] trouve de plus en plus fréquemment dans l'expérience politique

étatsunienne des solutions aux problémes politiques du Bas-Canada».

Problémes qui ne cessent de s'accumuler et devant lesquels s'opére une
radicalisation. Le Parti patriote s'affirme de plus en plus démocrate et
républicain et réclame l'électivité des institutions, du Conseil législatif au

systéme des écoles en passant par les fabriques des paroisses.'””

Sur la base de l'identité politique britannique s'affirme une identité coloniale américaine.
Un discours de janvier 1833 en Chambre mérite d'étre cité & nouveau. Papineau disant
que «devenus sujets britanniques nous reglimes de ce titre «payant des impdts»''®, il

enfile par la suite ce passage qui donne le ton de sa rhétorique identitaire jusqu'en 1837:

[Les] gouverneurs royaux furent dans des luttes fréquentes avec le peuple,
quand on y voulait tenter de faire ce qu' on a fait ici; disposer sans autorité des
laxes payées par le Peuple; les tentatives réitérées ne réussirent jamais; le
peuple sortit toujours triomphant de la lutte ou il était engagé, et ces colonies
[américaines] nous offrent des legons instructives a étudier plus généralement
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qu'elles ne le sont; des modéles a suivre pour savoir résister aux empiétemens
sur nos droits, par la persévérance dont les voies constitutionnelles d'une
résistance systématique a tout projet de fortifier et concentrer le pouvoir dans
les mains du petit nombre."” '3

Louis-Georges Harvey fait état de l'inspiration qu'a fournie l'expérience étatsunienne:
«the actions of the American revolutionaries provided both the inspiraticn and tactics to
the patriote mouvement. Between 1834 and 1837, however, the emphasis remained on
the colonial resistance which preceeded the revolutionary war itself. The patriotes then
could point to the political actions of the American Patriots in 1760's and 1770's as the
proper response to the intransigence of the British Colonial Office»''®. Le recours a une
identité coloniale oppose conséquemment la masse du peuple et Downing Street, et

déplace le débat sur la réforme des institutions de 1791 en Angleterre!’®. Devant

120

l'impossibilité d’obtenir satifaction via un gouverneur ligué avec les Conseils * | le

discours se double dés 1831 d'une dimension sociale qui accentue son identité coloniale

1

américaine: la constitution qui crée une «aristocratie a l'anglaise»'?' en Canada convient-

elle vraiment a son état de société? L'identité se joue définitivement entre Londres et les

Etats-Unis, entre les réalités européenne et américaine.

L'idée d'avoir voulu créer une aristocratie au milieu des foréts, de pressurer
une population pauvre pour faire nager dans le luxe et l'insouciance queiques
hommes dans un pays nouveau dont les ressources sont si peu développées, est
une idée bizarre et qui ne peut se concevoir.'?? %31

Sous ce rapport, [l'acte de 1791] est anti-britannique, anti-sociale et l'on ne
peut concevoir comment il a pu passer dans le Sénat anglais, si l'on ne se
rappelle dans quelles circonstances il y a été adopté. Le gouvernement était
aigri contre les colonies par la flétrissure récente que lui avait imprimée le
triomphe des Etats-Unis, et Pitt était dans les agonies que lui donnaient les
efforts de Frangais pour reconquérir leur liberté."” '#!]

Et quand méme nous l'aurions en effet cette constitution si vantée de la
métropole qui pourrait soutenir qu'elle nous convient?'** 1183

La démocratie est I'essence de la société ici: d'autre forme de gouvernement ne
peut pas et ne doit pas exister ott neuf dixiemes de la population la demandent.
L'état de la société de I'Angleterre et la nétre, et celui de toutes ses colonies n'a
aucune analogie.' 1%
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Contre une structure sociale établie par la Constitution qui n'est propre a entretenir que
des «antipathies nationales» en opposant une Chambre majoritairement frangaise
(représentant les intéréts du peuple) et un Conseil majoritairement anglais (représentant
les intéréts de marchands anglais), la rhétorique identitaire se fait non pas nationale mais
démocratique. Elle rejette les distinctions nationales; elle évite de jouer le jeu de l'autre.
Papineau condamne en effet les «élan[s] patriotique[s] anglais»'®®. Au nom de la
démocratie, des droits et des libertés des sujets britanniques, il dénonce le «patriotisme
anglais»'?’ | compris comme l'amour désordonné d'intéréts propres ou nationaux. Les
Anglais sont de mauvais patriotes. Ils sont tenus responsables des antipathies nationales,
des divisions entre Anglais et Frangais du Bas-Canada. Le peuple canadien, lui, est

démocrate.

J'aime autant celui de mes co-sujets, amis des lois, de la liberté. de la justice,
qui protégent indistinctement toutes les industries, et veulent accorder a tous
les mémes droits et les mémes priviléges: je les aime, je les estime lous sans
distinction d'origine; mais non pas ceux, qui, conquérants orgueilleux, viennent
nous contester nos droits, nos moeurs et notre religion. S'ils ne sont pas
capables de s'amalgamer avec nous, ils devraient demeurer chez eux. Il n'y a
pas de différence entre eux et nous: les mémes droits et la méme protection
appartiennent a tous.' ¢ 1'%%%

Contre un discours anglais qui, via les journaux, dénonce la langue, la religion, le manque
d'éducation, les moeurs des Canadiens et qui prone l'assimilation, le discours papineauiste
se fait libéral et combat le patronage, en appelle a I'égalité de tous devant la loi, mieux: a

I'égalité des hommes devant Dieu.

En commun avec les diverses nations de I'Amérique du Nord et du Sud qui ont
adopté les principes contenus dans cette Déclaration, nous regardons les
doctrines qu'elle renferme comme sacrées et évidentes; que Dieu ne créa
aucunes distinctions artificielles entre ['homme et ['homme; que le
gouvernement n'est qu'une simple Institution humaine formée par ceux qui
doivent étre sujets a son action bonne ou mauvaise, et consacrée pour
l'avantage de tous ceux qui consentiront a venir ou a rester sous sa protection
ou sous son contole, et que conséquemment la forme peut en étre changée des

‘elle cesse d'accomplir les fins pour lesquelles ce gouvernement fut établit.
29[1837]
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Dans le discours papineauiste, c'est la doctrine de souveraineté populaire, bien avant les
idées de patrie et d'enfants du sol qui agit comme dispositif d'inclusion collective™ .
Une machine donc, qui crée d'abord de l'identique au sein d'un peuple en référant aux
principes démocratiques et en excluant de ses rouages toute idée de distinctions

nationales. L'identité de la collectivité passe par les thémes libéraux du discours.

Contre les «barons du Canada» qui veulent maintenir leur systéme d'ascendance et qui
sont présentés comme étant a la base des maux de la colonie, le discours papineauiste
oppose une rhétorique de «démocratisation intégrale»', semblable aux discours des
démocrates américains. Une rhétorique démocratique qui va devenir la trame identitaire
des discours. C'est a travers les principes démocratiques d'«égalité sociale contre les
prétentions aristocratiques (malgré le systéme seigneurial)»'*? que semblent en effet se

constituer la mobilisation mais aussi l'identité du peuple.

Il n'y avait personne qui etit plus de respect ou de vénération pour qui que ce
fiit , que les Canadiens n'en avaient pour leurs seigneurs et leurs curés;
naturellement polis, ils se comportaient depuis le premier jusqu'au dernier avec
la décence et les bonnes maniéres des courtisans, mais sans montrer leur
servilité; et cependant il n'y avait pas d'hommes parmi lesquels il y eit tant
d'égalité; ils se parlaient, artisans et seigneurs, cultivateurs et curés,
gouverneurs et tous, qu'en se donnant le nom commun de Monsieur; mais il n'y
avait rien ici de cette aveugle déférence qu'on a en Europe pour les titres et la
naissance, qui font tant ressortir [ 'arrogance et l'orgueil de ceux qui viennent
parmi nous de I'ancien continent.'>* %%

A tous les niveaux, les discours répétent la nécessité d'«étendre la démocratie a tous les

4

domaines de la vie publique, [de] remettre partout l'initiative au peuple»'** suivant cette

logique selon laquelle faxation means representation. Le bill des Fabriques'*’,
£36
, I

l'accessibilité pour toutes les classes a l'instruction élection des commissaires des

ports™®? et bien siir un Conseil législatif responsable devant le peuple, sont des fagons de
rejeter la monarchie™® (l'aristocratie héréditaire maintenue par le patronage) et de
construire peu 4 peu lidentité autour d'institutions électives (et d'une aristocratie de la

vertu et des talents).

Il n'y a rien de plus utile, rien qui tende plus a empécher que ceux qui jouissent
des avantages sans nombre que leur procurent les priviléges de la naissance et
les dons de la fortune soient boursouflés d'orgueil au point de devenir
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insupportables; rien qui empéche autant les classes pauvres de tomber dans le
découragement et la servilité, que de semblables exemples. Mulltipliez les
écoles et vous multipliez en proportion les chances d'obtenir ce résultat
salutaire. Vous rapprochez les rangs sociaux, vous détruisez des aristocraties
puremens artificielles et mauvaises, vous en créez de naturelles et de bonnes;
car une providence équitable a également jeté le germe des talents et des vertus
dans le coeur de ses enfants de tous les rangs et de toutes les classes."’? %"l

A travers le discours sur la différence des états de société, une identité américaine se
construit dans les discours de Papineau. Une prise de conscience sur fond d'identité
politique qui répéte «nous vivons en Amérique»'®® et qui appelle a la différence. Une

prise de conscience qui, selon F.Dumont, sert aussi une fin sociale:

L'interprétation de la société qui est proposée est l'oeuvre d'une bourgeoisie en
ascension qui, privée de pouvoir économique, utilise comme levier la
Constitution et les institutions parlementaires [...]. Les problémes concrets du
peuple sont soulevés de temps en temps [...]. Mais on plaide surtout pour
l'exiension de I'éducation: n'est-ce pas naturel pour une élite dont l'instruction

est le principal, parfois l'unique capital?

De méme, en contestant l'oligarchie du gouverneur, des «étrangers» qui

dominent ['économie, la nouvelle bourgeoisie francophone confesse ses
e - » . -r, . - P 141

ambitions en méme temps qu'elle décrit une société canadienne idéale.

En tragant, selon des valeurs démocratiques, les paramétres identitaires du peuple
canadien, Papineau cherche a légitimer aux yeux d'un large auditoire la demande d’un
gouvernement responsable (Papineau cherche évidemment la reconnaissance de Londres,
mais vise aussi & s'attirer la sympathie des Radicaux anglais, des Américains et des
Réformistes du Haut-Canada et d’Irlande). Le but de la rhétorique saute aux yeux: un
gouvernement par lequel les intéréts d'une population de «477 000» Frangais décident du
sort d'une colonie contre ceux de «34 000» Anglais'** ne poursuit-il pas implicitement le
contrdle de la destinée coloniale, «la conservation et le développement de la nationalité
au Bas-Canada»'®? Derriére la rhétorique démocratique de Papineau se profile un
discours trés subtil de conservation de I'héritage national ayant pour fonction la survie
d’une bourgeoisie francophone (qui veut assurer sa force politique) en concurrence avec

une bourgeoisie anglaise (qui progressivement pose les jalons d’un développement
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eéconomique colomnial qui favorise ses intéréts propres). La rhétorique identitaire fait
naitre la question des forces sociales inscrites dans les discours: c’est sur ce sujet que

nous amor¢ons la conclusion de ce mémoire.
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CONCLUSION

Celur quu britlle de l'ambition d'étre édile, trnibun. Je constate au-dela de la pensée cohérente que le

préteur, consul, dictateur, crie qu'il aime sa pairie. moindre concept est l'artisan d'une fiute. Qui.
et 1l n'aime que lui-méme. l'idéalisme est vainqueur dans toute pensée qui

s'organise. Miewx vaut refaire le monde [...] que

(Voltaire, Dictionnaire philosophique)
d’y vivre dans le danger.
(Yves Bonnefoy, L’ Improbable)

Le propre de l'idéologue est précisément de ne pas
regarder & droite et a gauche mais de fixer son
regard dans une seule direction privilégiée et de
scotomiser ainsi une dimension importante de la
réalité politique.

(. Gabel. «Effets pervers et Fausse Conscience »}

Un discours vecteur de forces sociales

Concluons notre étude rhétorique par une courte analyse des forces sociales inscrites
discréetement dans l'argumentation, mais orientant de maniére décisive l'action et les
discours politiques de Louis-Joseph Papineau. Le lecteur de Papineau ne peut pas
s'attendre a trouver dans les discours un tableau fidéle de la conjoncture qui ressemblerait

a celui qu'a tracé F.Ouellet a partir d'archives et de documents d'époque. Un tableau
selon lequel Papineau expliquerait gue

les difficultés économiques, plus particuliéerement la crise chronique de
l'agriculture, le surpeuplement toujours plus accentué du territoire seigneurial
et l'accroissement de la fiscalité par les seigneurs sont les principales causes du
malaise. [Que] la rareté des terres tout comme l'endettement des ruraux créent
une profonde insécurité et suscitent une réaction contre toute forme de fis scallte
méme minime, que ce soit les dimes, les droits seigneuriaux ou celle de I'Etat.’

La réalité de Papineau est tout autre. Dans les discours que nous avons étudiés, il est
clair que le systéme seigneurial n'est en aucun cas responsable des maux du Bas-Canada.
Les discours qui touchent de prés au sujet sont d'abord peu nombreux entre 1830 et 1837
et ils sont généralement favorables au maintien de ce régime.> Le malaise du Bas-Canada
pour Louis-Joseph Papineau, c'est bien plus le résultat de l'action conjuguée d'une
administration coloniale corrompue et de monopoleurs de terres qui s'adonnent a la
spéculation privant ainsi un peuple de ses droits patrimoniaux. Les discours tendent a
confirmer que les «usages frangais» sont davantage profitables aux habitants: ils sont une
protection qui, vu les circonstances dans lesquelles est plongée la colonie, assure I'acces

aux terres et une certaine égalité sociale. Ci-dessous, une adresse au Parlement
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britannique en 1834, qui demande le rappel de I'Acte des tenures, puis un discours de

1836 prononcé en Chambre:

[L'Acte des tenures] avait pour objet [...] l'extinction des droits Féodaux et
Seigneuriaux, et des redevances fonciéres sur les terres tenues en cette
province, a titre de Fiefs et a cens, dans la vue de favoriser et de protéger
contre des charges regardées comme onéreuses, la masse des habitans de cette
province; mais d'aprés ses dispositions, le dit acte loin d'avoir cet effet, facilite
aux seigneurs, a l'encontre des censitaires, les moyens de devenir propriétaires
absolus de grandes étendues de terres non concédées, qu'ils ne tenaient en
vertu des lois du pays que pour l'avantage de ses habitans, auxquels ils
étaient tenus de les concéder moyennant des redevances limitées.” '***!

Ce n'est pas la langue frangaise, ni les lois ou les usages francais qui
empéchent l'établissement du pays ou renchérissent les terres: ce sont les
monopoleurs qui en haussent les prix a 1, 2, 3 piastres l'acre qui en sont la
cause. 18

Ces deux passages sont certes représentatifs d'intéréts liés a un systéme social grace
auquel, nous le savons, la famille Papineau tient une grande partie de sa fortune.
Toutefois, notre conclusion serait trés pauvre si nous nous en tenions a ces exemples.
Bref, 1a ou les forces sociales et les intéréts derriére la rhétorique des discours de
Papineau sont les mieux repérables, c'est dans les prémisses se rapportant a la théorie de
la souveraineté populaire ou plutét dans la fagon par laquelle est mise en discours l'idée

d'une «opinion publique».

Un peu a la maniére de Charles James Fox, un parlementaire anglais chef du Parti Whig
pour qui Papineau semble avoir eu quelque admiration, le discours papineauiste oppose a
l'administration coloniale «la pression de l'opinion publique»’. Cette opinion publique
n'est pas, comme nous l’avons expliqué, l'opinion immédiate du peuple. Il y a en fait,
entre le peuple et cette opinion, médiation: I'opinion ne vient pas du peuple, mais «émane
tout d'abord des gens instruits»® ; elle «se forme au sein de discussions ouvertes»’ ou
encore via les mesures de la Chambre «livrée[s] au public par le moyen de la presse»®.
Cette idée d'une opinion publique, qui revient a plusieurs reprises dans les discours, est
donc chez Papineau associée de prés a la représentation du législateur sage, éclairé et
fournissant un «complément didactique»’ & un public qui, une fois «éduqué et informé,

est en état d'exprimer des idées fondées» ' .
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Sortis de cette chambre, les membres rentrent dans la foule de leurs
concitoyens, et y ont les mémes intéréts qu'eux; et ont un droit égal de s'en
occuper comme individus. [l n'est pas dans l'intérét d'un pays nouveau, qui
manque d'éducation politique, que les représentants par jfausse et extréme
délicatesse, se retirent des affaires entre les sessions.’' %3]

Dans l'univers de Papineau, les représentants instruits du peuple, qui connaissent et
défendent les droits britanniques et qui s'efforcent de rendre manifestes les manoeuvres
d'une oligarchie dont l'action cherche a «[faire] du Canada une nouvelle Acadie»'?,
occupent une place importante. Le discours sur l'opinion publique et, & plus grande
échelle, celui sur [a souveraineté populaire mettent I’accent sur le représentant éclairé du
peuple et sur son importance au sein de la société bas-canadienne: ils créent ce qu'on
pourrait appeler une «compétence statutaire», une reconnaissance sociale de I'nabileté
du représentant du peuple «a s'occuper des affaires politiques, a2 donner son opinion a leur
propos ou méme & en modifier le cours»'*. Cette compétence statutaire puise en partie
sa force dans un discours complémentaire démontrant la nécessité immédiate de porter la
classe instruite de notables dans toutes les sphéres décisionnelles de la vie publique: le
discours sur l'extension de ['instruction publique a toutes les classes sociales fait ce

travail. Pierre Bourdieu explique ce rapport de complémentarité:

L'instruction dont les réformateurs du 19e siécle attendaient par-dessus tout
qu'elle assurdt les conditions du bon fonctionnement du suffrage universel en
produisant des citoyens capables de voter tend a fonctionner comme un
principe de sélection, d'autant plus efficace qu'il n'est pas imposé officiellement
ou méme lacitement, qui fonde et légitime l'inégale participation a la
democratie électorale, et tendanciellement, toute la division du travail

politique.”’
Notons ici deux extraits: un discours prononcé en Chambre (1831) sur le Bill des
Notables visant a établir la qualification des notables ayant le droit de participer aux
assemblées de fabriques selon la propriété fonciére (discours qui négocie du méme coup
le role éducateur et patriotique d'une Eglise qui travaille pour I'Etat ) et un foast vantant
les mérites de I'éducation prononcé la méme année lors d'un diner patriotique en I'honneur
de Denis-Benjamin Viger.

Désormais la force et ['utilité du clergé canadien dépendent éminemment de ses
liaisons intimes et de son étroite communauté d'intéréts et d'affections avec la
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masse du peuple: peuple propriétaire, peuple moral, peuple appelé a s'éclairer
par des écoles que ses fabriques peuvent fonder, appelé a se préparer a
l'exercice des droits politiques les plus releves, {ar l'exercice des droits moins
compliqués de fabriciens, de jurés, d'électeurs.”’!'*"]

Quel bornheur [...] pour un parent pauvre, pour un cultivateur, un artisan peu
aisé, de pouvoir devenir peut-étre un des bienfaiteurs de son pays par son
attention a envoyer ses enfans a l'école. Quelqu'un d'eux est doué, peut-étre,
d'une capacité naturelle plus vaste que celle d'aucun de ses compagnons. Elle
sera remarquée par l'instituteur, ou les visiteurs, ou quelqu'un des assistans a
un examen de l'école, elle ne l'eut jamais été sous l'humble toit de son pere.
Quelqu'un peut prendre sous sa protection ce jeune talent, le cultiver, le faire
passer d'une école dans un collége, lui faire parcourir tous les grades de
l'éducation la plus soignée. Un homme qui sans cette culture eut été de peu
d'utilite dz% gﬁtrz‘e, pourra exercer une influence marquée et salutaire sur ses
destinées.

La définition du monde de Papineau impose une division du travail politique, une

division ot non seulement les notables sont les individus qualifiés pour les tdches

publiques, mais également ou, dans certains secteurs, il faut distinguer entre les simples
notables petits bourgeois de professions libérales et les grands notables propriétaires dont
les intéréts rejoignent davantage ceux du peuple. Les anciens propriétaires sont les gens
susceptibles de mieux connaitre les intéréts du peuple et ils ont les compétences requises

pour occuper les sphéres décisionnelles politique et économique.

Dans ce pays ot l'on est admis a l'exercice des professions libérales dés l'dge
de vingt et un ans, un jeune avocat, médecin ou notaire passagérement arrété
dans une ville ou dans une paroisse, qui n'a que son état depuis peu de jours et
n'‘a pas encore acquis de propriété, n'y doit pas étre admis [a la classe des
notables] au grand mécontentement de cette foule de propriétaires anciens,
considérés aisés qui n‘auraient pas tout a fait la quotité entiére de biens voulue
par la loi projetée.'*'#!]

Ceci ne doit pas faire voir Papineau comme un personnage hautain, méprisant un peuple
ignorant et sa petite bourgeoisie. Certes, le monde tel qu'il le donne a voir assure une
structure sociale établie en privilégiant une classe de notables grands propriétaires au sein
des organes de décision, mais Papineau montre aussi son intérét a voir cette classe de
petits notables grandir: le vote d'une indemnité pour les membres de la Chambre afin que
la fortune personnelle ne devienne pas un facteur discriminant de la sélection des

représentants du peuple en est un exemple.
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Ce serait étouffer le germe des plus beaux talens que de ne pas faciliter les
moyens da ceux qui font preuves d'heureuses dispositions, mais a qui la fortune
a été ingrate, de siéger dans cette Chambre.’? !%!]

Il va sans dire que cette mesure cache toutefois mal la volonté de maintenir le contrle de
la Chambre d'assemblée et l'intérét d'une classe qui assure indirectement sa survie par un
renouvellement des forces canadiennes en Chambre. L'extrait suivant nous laisse bien

sentir l'angoisse d'extinction du groupe social dont fait partie Papineau.

Les honorables membres des comtés de Québec et de Sherbrooke ont dit que
nous cherchions a maintenir des distinctions nationales; mais ne voyons-nous
pas qu'elles se perpétuent? Sur 2 ou 300 places, il n'y en a pas trente qui
soient remplies par des Canadiens, et la conséquence en est d'appauvrir les
anciennes familles du a[’y]s, et on s'en sert comme d'un levier pour les forcer
de devenir esclaves.”®!'%%*

Pour rendre justice 4 I'homme public, nous croyons qu'il faille se représenter Louis-
Joseph Papineau comme ayant réalisé (et c'était probablement [a sa chimére) qu'il était
nécessaire que des gens comme lui s'occupent de la colonie pour qu'elle n'aille pas a la
catastrophe et que ne disparaisse pas I'héritage des premiéres familles du pays. La
conception sociale de Papineau repose sur un groupe de notables (qui ne sont pas autant
ses destinataires que les acteurs principaux de sa vision du monde), une classe instruite,
propriétaire, issue du peuple et capable de définir les véritables besoins de celui-ci. Sa
représentation d'un «gouvernement local, responsable et national» dont il se fait I'ardent
combattant, un gouvernement qui remettrait aux mains du groupe dominant de la société
canadienne-frangaise le contréle sur le devenir de la colonie, marque bien I’'idéalisme qui
organise sa rhétorique: l'intérét et le désir d'ascension de son groupe social a l'intérieur de
I'Empire anglais.

Un gouvernement local, responsable et national pour chaque partie de
l'empire, quant au réglement de ses intéréts locaux, avec une autorité de
surveillance dans le gouvernement impérial, pour décider de la paix et de la
guerre dans des relations de commerce avec l'étranger: c'est la ce que
demandent ['Irlande et I'Amérique britannique; c'est la ce qu'avant un trés petit
nombre d'années, elles seraient assez fortes pour prendre, si I'on n'était pas
assez juste pour le leur donner.”' ']



121

A la limite, Papineau aurait opté pour une indépendance locale a l'intérieur d'un pacte
fédératif tel celui des Etats-Unis, qu’il définit ainsi: des «souverainetés indépendantes
groupées autour du gouvernement généraly 2. Cette compréhension de la constitution

américaine, nous confirme sa recherche d’une souveraineté locale et non nationale.

Le libéralisme de Papineau est définitivement bourgeois. Papineau, avocat, politicien de
I’école libérale” , ayant recu une éducation classique, grand propriétaire terrien, attaché a
une certaine tradition sociale (ou familiale selon Quellet), nous parait en l'occurrence
correspondre au profil du grand bourgeois libéral, prudent et malin, incarnant le
parlementarisme de son siécle. Cette représentation de Papineau est essentielle a la
lecture correcte de ses discours. Les discours sont vecteurs de forces sociales et, pour

comprendre leur historicité, il faut d'abord bien se représenter 'homme et sa chimére.

Papineau et la radicalisation du mouvement patriote en 1837

Il nous faut inévitablement esquisser ici quelques lignes sur le mouvement insurrectionnel
de 1837. Lorsqu'on analyse la rhétorique de Papineau apres les résolutions Russell, ce
n'est pas & un personnage différent du parlementaire décrit ci-dessus qu'on a affaire. Les
actions de Papineau en 1837 sont tout a fait conséquentes avec sa politique d'avant 1837,
et le fond de son discours n'a, comme son caractére, rien d'une attitude révolutionnaire.
Malgré la division que certains voient dans la personnalité du tribun, Papineau ressemble
bien, sur le strict plan du discours politique de la décennie 1830, a I'homme décrit par F .-
X.Garneau: un «orateur énergique et persévérant [qui n'a] jamais dévié dans sa longue
carriére politique». Nous voulons dire par la, comme F.Ouellet, que «le fond de son
caractére est resté le méme» de 1830 & 1837, mais il faut bien entendu souligner le fait

que le discours hausse le ton (encore une fois) au printemps 1837.

Aprés les résolutions Russell (connues en Bas-Canada au mois d'avril), I'espoir de voir
l'acte constitutionnel de 1791 révisé en fonction d'un Conseil législatif €lectif est dégu.

Vraisemblablement, Papineau ne s'attendait pas a cette réponse du Parlement anglais qui
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. retire 4 la Chambre d'assemblée son droit de contréle sur les subsides. Un tel recul dans
la bataille constitutionnelle obligeait les patriotes, comme l'explique F.Ouellet, «a se
soumettre ou a se révolter»; a4 ce point, «une reddition sans conditions était
impossible»? : les résolutions Russell menaient le discours dans une impasse. Les
discours de 1837 témoignent en ce sens d'une exaspération, d’un état d'esprit qui n'est
assurément pas seulement celui de Papineau: I'éditorial du modéré Etienne Parent, cité au
§3.2, en rend bien compte: «Qu'allons-nous faire?» — la question parle d'elle-méme.
Acculé au pied du mur dans une situation sans issue, Papineau voit son discours sur la
loyauté des Canadiens envers la mére patrie (§2.2) lui revenir a la figure: «Nous avons été
des dupes»®, dit-il, notre loyalisme a été trahi par un Parlement qui «prend parti contre
nous»®®. La rhétorique optimiste et mobilisatrice d'avant 1837, désarconnée par les
fameuses résolutions Russell, recherche aprés 1837 un nouvel équilibre, une explication
de la situation: au discours de mobilisation se substitue en effet pour un court instant une
rhétorique de consolation, si l'on peut dire, qui, faisant fleche de tout bois, va donner un

. second souffle a I'action politique (on se rattache a l'histoire américaine, aux victoires
passées, en passant par les accusations de trahison et les invitations a une nouvelle

confiance envers la politique britannique).

La circonstance nouvelle dont nos perpétuels ennemis vont vouloir tirer
avantage, c'est que le Parlement britannique prend parti comtre nous. [...J
Cette difficulté est grande, mais elle n'est pas nouvelle, mais elle n'est pas
insurmontable. Ce parlement tout puissant, les Américains l'ont glorieusement
battu, il y a quelques années. C'est un spectacle consolateur pour les peuples
que de se rapporter a l'époque de 1774; d'applaudir aux efforts vertueux et au
succeés complet qui fut opposé a la méme tentative qui est commencée conire
vous. Ce Parlement tout puissant, son injustice nous a déja mis en lutte avec
lui, et notre résistance constitutionnelle I'a déja arrété. En 1822 le ministére
s'était montré un instrument oppresseur entre les mains d'une faction officielle
du Canada, et les communes s'étaient montrées, les dociles esclaves du ministre
en l'appuyant dans sa tentative d'union des dewx provinces par une trés grande
majorité.?” 1571

Etonnamment, Papineau semble avoir encore quelque espoir devant l'impasse que
produisent les résolutions Russell, méme si cette fois il n'y avait plus de doute possible

. quant a l'intention du Parlement britannique, lequel vote les résolutions a 318 voix contre
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. 56 aux Communes et a l'unanimité moins une voix a la Chambre des Lords.2® Comme le
rappelle Thomas Chapais:

Nous n'avions plus affaire simplement a un gouverneur éphémeére, a un conseil
exéculif révocable, a une douzaine de conseillers législatifs malveillants.
C'était le gouvernement impérial, c'était la quasi-unanimité du parlement
britannique, c'était toute la puissance anglaise qui se dressait devant nous pour
nous crier: non plus ultra.”

Faute de pouvoir poursuivre la lutte constitutionnelle pour la réforme du gouvernement
colonial par le moyen du refus des subsides, Papineau trouve une issue constitutionnelle
limite du coté des Etats-Unis, dont ['histoire coloniale de 1760-1770 offre beaucoup
d'exemples et permet de donner un sens mais surtout des moyens de résister a une
situation fort complexe. Les références a la voie qu'ont tracée les patriotes américains de
1774 sont en ce sens circonstancielles: ils visent a redonner espoir, mais (il ne faut pas se
leurrer) sont toutefois aussi un pas en avant dans la radicalisation du discours. L'exemple
américain de non-consommation des biens importés (vétements, alcools) offre de quoi
. consoler, re-mobiliser et légitimer. Les assemblées populaires (I'idée de «siéger en
convention»*? ), reproduisant en quelque sorte des Chambres d'assemblées locales ou sont
votées des résolutions, redonnent aux chefs patriotes le mandat et la 1égitimité d'insister

sur la réforme.

En s'engageant dans la voie des patriotes de 1774, c'est un pari sur le réef' que fait
Papineau. L’espoir d’infléchir la décision de I’ Angieterre en feignant de s’engager dans
une voie révolutionnaire peut paraitre chimérique pour un lecteur de la fin du XXe siécle;
cet espoir ne repose pas moins sur un effort d’objectivation et de rationalisation, un
jugement de bonne foi cherchant une issue ou il y aurait davantage a gagner face a
I’impasse créée par les résolutions Russell. II semble bien que I'énergique Orateur s’était
créé «I'illusion qu’il pourrait réussir a effrayer le gouvernement anglais et a obtenir les
réformes qu’il demandait par une opposition ‘légale’»’*. Les images d’un «flot

démocratique», d’une «heure [qui] n'a pas sonné», le rapprochement de l'impasse de 1837
. et du projet d'union de 1822 montrent bien 'espérance chimérique «d'obtenir plus» par la

résistance passive et I'emploi de moyens constitutionnels a la limite de la légalité.*
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Ce Parlement tout puissant, son injustice nous a déja mis en lutte avec lui
[tentative d’union de 1822], et notre résistance constitutionnelle ['a déja

arréte.

Dans les Communes, I'élite des talents les plus distingués de I'Angleterre [...]
[ressent] l'indignité avec laquelle nous sommes maltraités, aussi vivement que
nous pouvons le faire, et nous [conseille] avec plus de hardiesse que je ne le
Sferai, d'employer de suite la résistance. Ils nous font des reproches si nous n'y
avons pas recours. Un membre du Parlement de la plus grande fortune, des
plus beaux talens, des meilleurs principes, du dévouement le plus honorable a
la cause du Peuple, a l'amour de la justice, a la liberté du Canada, s'est écrié
en présence des ministres: Qui! si vous prétendez consommer votre oeuvre
d'iniquité, c'est pour les Canadiens une obligation morale que de vous résister.
Qui! Si le méme sang coulait dans leurs veines, que celui qui a produit les
Washington, les Franklin, les Jefferson, ils vous chasseraient de leur pays,
comme vous avez été justement chassés des autres colonies. Il y a eu a Londres
des assemblées, dans lesquelles le peuple a fait écho a ces nobles sentiments, a
ces énergiques invectives contre de coupables ministres, a ces encourageans
avertissemens qu'il est de notre devoir et de notre intérét de repousser la
violence par la violence. Je dois le dire, ce n'est ni la peur ni le scrupule, qui
me porte a dire que ['heure n'a pas sonné, oit nous devons répondre a cet appel.

[]

L'opinion publique s'est formée. [...] Le flot démocratique a coulé
irrésistiblement par une fente qui, devenant de plus en plus rapide, renversera
sans violens efforts, les impuissants obstacles que l'on peut tenter de lui
opposer. Dans ces circonstances, faut-il abattre, ou n'est-il pas mieux d'user
un mauvais gouvernement, par la résistance constitutionnelle [...[J. Faut-il
meurtrir l'arbre violemment le premier jour de ['automne, avec des pierres et
des bdtons quand tout indique que les fruits tomberont au second jour?** %"}

Du mois de mai au mois d'aodt, c'est bien l'attitude de Papineau. Le Quebec Mercury,
rapporte en effet ces paroles de Papineau qui parait avoir espéré que la convocation de la

législature, le 19 aoit, aurait apporté un dénouement heureux a une situation complexe.

If the Governor had nothing to offer the House but what was contained in the
flimsy and contemptible document purporting to be a speech from the throne,
how could it possibly be expected that the representatives of the people would
retract the determination they had so nobly supported during the last few
years? On the contrary, the Executive had by late acts steeped itself still
deeper in degradation and infamy, and consequently rendered it still more
imperative on the representatives of the people, to stand boldly forward and
assert their rights. > %]

Malgré les résolutions Russell, la démarche de Papineau suit donc a toute fin pratique la

méme stratégie constitutionnelle. L'adresse de Papineau a I'assemblée de Saint-Charles,
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le 23 octobre (c’est-a-dire un mois avant les troubles de Saint-Denis) n'en va pas
autrement. L'incipit rappelant la Déclaration d'indépendance américaine est de l'ordre du
défi, mais doit-on y voir autre chose qu'une forme de chantage quand la suite de l'adresse
n'encourage que les moyens de pression bien connus de la non-consommation des
produits de luxe britanniques. Il n'y a du reste rien, dans ce dernier texte de Papineau
avant les troubles, qui incite 4 la violence® En ce qui a trait & I'encouragement a la
formation de miilices locales «pour la sireté, le bon ordre, et la protection de la vie et de
la propriété», a quoi fallait-il s'attendre de Papineau siirement inquiet pour les habitants
qui devaient eux aussi légitimement se demander «qu'allons-nous faire?» dans une
conjoncture ou des parades d'associations militantes animées par des animosités
nationaies ne pouvaient manquer de donner lieu a des rixes assez violentes. (C'est deux
semaines apres l'assemblée de Saint-Charles qu'eurent lieu la rixe entre le Doric Club et
les Fils de la liberté, et le saccage des locaux du journal patriote The Vindicator.) On
peut méme croire que ces recommandations de Papineau ne rencontrérent pas les attentes
des habitants. C'est ce que ['histoire a retenu de I'assemblée de Saint-Charles: Papineau
aurait dégu ses auditeurs en déconseillant la violence armée et en pronant la poursuite de
la stratégie de non-consommation, et W.Nelson se serait désolidaris¢ de Papineau en
appelant les habitants aux armes (ce qui, semble-t-il, plut davantage). Gérard Filteau
brosse un portrait romancé de la situation: il raconte en effet que, lors de cette assemblée,
W Nelson, convaincu de la nécessité de la résistance armée, aurait réagi a la position
constitutionnelle de Papineau en disant: «Eh bien! moi, je différe d'opinion avec Monsieur

Papineau. Je prétends que le temps est arrivé de fondre nos plats et nos cuilléres d'étain

pour en faire des balles»’’ .
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Les derniéres études sur Louis-Joseph Papineau ont défint 'homme comme un étre de
contrastes, un étre ambivalent ou encore divisé. Louis Balthazar, qui a étudié les
discours politiques et la correspondance de Papineau, en fait un homme dont toute la vie

«s'est déroulée sous le signe de 'ambivalence»:

Nulle part I'ambivalence ne fut plus vive chez [Papineau] que dans son attitude
a l'égard de la violence. Cet homme a été a la fois un grand sentimental et un
lutteur féroce, un doux et un violent, un faible et un fort. Il a enclenché une
véritable révolution a laquelle il s'est lui-méme dérobé, d'abord en prenant la
fuite, ensuite en se séparant des leaders du mouvement patriofe et en refusant
de souscrire & la déclaration d'indépendance du Bas-Canada.*

Si les discours de Papineau ont enclenché une révolution, ces mémes discours nous
démontrent que ce n'était pas la leur visée. Nous ajouterons en ce sens que la séparation
de Papineau des leaders patriotes lors de leur réunion 4 Middlebury aux Etats-Unis (le 2
janvier 1838)* pour décider d'une contre-offensive armée et le refus de Papineau de
souscrire 4 la déclaration d'indépendance n'ont pas de quoi nous surprendre si l'on s'en
tient a la logique des discours et aux intéréts portés par ceux-ci. Quant a la présupposée
«fuite» de Saint-Denis, nous renvoyons le lecteur a la thése de Frangois Bernier qui
démontre que cetie hypothése est loin d'étre vérifiable (était-ce une fuite ou un départ
forcé sur l'ordre de W.Nelson?) et qu'elle est davantage liée au retour de Papineau a la
politique en 1848, voire & une «campagne de diffamation contre Papineau»*’. Ce n'est
qu'en 1848 que Wolfred Nelson accuse Papineau d’avoir lichement fui en 1837, car
lorsque Nelson avait été fait prisonnier en 1837, il avait pratiquement témoigné du
contraire (témoignage reproduit par Le Canadien):

L 'éditeur du Transcript eut occasion de parler avec le prisonnier: son extérieur
était pitoyable, car il avait beaucoup souffert, mais il déployait encore
beaucoup de présence d’esprit: il lui dit, que le Dr.Valois, Papineau, Brown,
O 'Callaghan et lui partirent ensemble et continuérent leur route pendant
quelque temps; mais les difficultés qu'ils rencontrérent les induisirent & se
séparer et a chercher chacun en particulier leur salut dans la fuite. [...] Il
pensait que MM Papineau et O’Callaghan avaient été pris, et comptait
entendre dire qu’ils seraient @ Montréal avant lui.*!
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L'étude rhétorique des discours politiques de Papineau ne nous permet aucunement de
conclure a I'ambivalence de I'nomme. De 1830 a 1837, sa rhétorique change de ton &
deux reprises (1833, 1837), mais elle poursuit les mémes objectifs. Il y a fort & penser
que l'orientation de I’action politique en 1837 sur le modéle des patriotes américains,
malgré la certitude de Papineau qu'elle suffirait a faire reculer Londres de la position
adoptée par les résolutions Russell, a eu comme effet pervers d'inscrire dans le
mouvement patriote un félos qui était pré-vision de ce qui devait historiquement advenir.

Papineau est en ce sens victime de la «ruse de I'histoire»*?.

L histoire se fait de telle facon que le résultat final se dégage toujours des
conflits d'un grand nombre de volontés individuelles, dont chacune a son tour
est faite telle qu'elle est par une foule de conditions particuliéres d’existence; il
y a donc la d’innombrables forces qui se contrecarrent mufuellement, un
groupe infini de parallélogrammes de forces, d'oti ressort une résultante —
[’événement historique. [...] Ce que veut chaque individu est empéché par
chaque autre; ce qui s’en dégage est quelque chose que personne n'a voulu. “

La schématisation du monde par Papineau est le résultat d’'une conscience de la réalité
déformée par des intéréts (interessengebunden)” que nous avons tenté de rendre
visibles. Mais rappelons que le Parti patriote n’est pas homogeéne et que la politique plus
radicale de ce parti vers 1837 répond aussi a des luttes ésotériques (les dissensions de
certains membres comme John Neilson en témoignent). En 1837, il est fort probable que
I’aile radicale des patriotes (les Nelson, Girod, Coté, Rodier et Brown) ait pergu
I’orientation de I’action patriote en fonction de ses intéréts. (Ce groupe également issu
des professions libérales, démontrera par la déclaration d'indépendance de 1838, mais
aussi dans les débats parlementaires de 1848 contre le groupe de Papineau, qu'il n'a pas la
méme conception sociale du Bas-Canada que celle a la base des représentations

alimentant les discours de Papineau.)

Des différents intéréts, conflits, tendances et volontés individuelles dissimulés par I'union
pour la cause patriotique résulte un aboutissement de I’action politique qui est autre que
celui prévu par Papineau (obtenir une rétractation de la position adoptée par I’ Angleterre
dans les résolutions Russell et I’électivité du Conseil législatif), mais aussi autre que celui

prévu par les radicaux de son parti (réussir I'insurrection en se servant de I'image
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mythique qu’ils s’étaient faite du chef patriote; comme le souligne F.Ouellet, «la

défection de Papineau, au mois de janvier 1838, les laissait désemparés»)* .

L 'analyse socio-discursive des discours de Louis-Joseph Papineau

Par des approches cognitive, rhétorique et historique, nous nous sommes efforcé de faire
apparaitre un langage mobilisateur et identitaire lié a I'espace perceptif et énonciatif ** de
'Orateur de la Chambre d’assemblée. Nous avons voulu présenter les discours de Louis-
Joseph Papineau comme des «faits sociaux»*’ inscrits dans un moment historique

particulier et appartenant a la «matérialité de la circulation sociale»* .

Notre analyse des discours de Papineau visait, par «l'observation [d'un] ordre discursif», a
approcher le «lieu discursify réel, a mettre en évidence les organisations et les
fonctionnements topiques des discours*, a remonter aux prémisses — propositions
premiéres (en l'occurrence: les idées de souveraineté populaire, d’opinion publique et de
représentation politique) desquelles découle toute la suite du discours — ces lieux (ou
topoi) ou

quotidiennement s'élaborent nos logiques du monde et de la connaissance,
convergeant effectivement, selon les époques ou les objets considérés, vers la
mise en oeuvre d'une ‘logique naturelle’, de par ce fait méme, sans cesse en
construction ou en déconstruction et en reconstruction.”

Ce sont effectivement les prémisses du discours papineauiste qui ont révélé a l'analyse les
forces sociales au travail dans la rhétorique. Les représentations qui composent la suite
du discours et qui travaillent en grande partie par induction, contribuent pour leur part a

cimenter les éléments de la vision du monde d'un groupe social dont Papineau est

représentatif.

Le discours est, G.Vignaux dixit, «représentation qu'on peut analyser techniquement
puisque possédant sa propre unité spatio-temporelle» (avec ses acteurs, ses proces entre
acteurs, ses situations). Le discours met en scéne le monde, et cette mise en scéne est

tramée par des conditions de productions, des «principes» («valeurs, régles, éthiques,
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axiomes physiques ou socio-culturels»), qui ne font que démontrer davantage le lien entre
le langagier et le cognitif. Nous nous rallions a G.Vignaux pour dire que «tout discours
est bien ‘acteur’ [du monde] porteur a chaque fois de stratégies orientant la lecture
d'objets en regard de déterminations qui vont en fonder la reconnaissance et la mise en
représentation»’ . Le dit est en ce sens définitivement une voie d'accés a I'historicité des

discours.

Notre analyse ne conclut pas ici a I'explication d'une idéologie de classe. Tout au plus
doit-on considérer cette analyse comme un premier pas dans l'explication des discours en
«conflits entrecroisés» dans le champ politique. Papineau, qui ne signera pas la
déclaration d'indépendance de 1838, ne se représente définitivement pas la société de la
méme fagon que le Dr.Robert Nelson: les deux hommes n'ont pas la méme vision
chimérique de leur role dans la société.”> Nos conclusions sociales sur la rhétorique
papineauiste demeurent donc strictement centrées sur Louis-Joseph Papineau et
demandent a étre complétées par I'analyse des discours de Papineau entre 1815 et 1830
ainsi qu'entre 1839 et 1867. Sirement la période dite «monarchiste» de 'homme public
a-t-elle un potentiel explicatif pour I'analyse du Papineau de la décennie 1830; sirement
ausst la perte de leadership de Papineau en 1848 au profit de La Fontaine marque-t-elle
des conditions de production différentes des années 1830-1837. En d'autres termes, il
reste encore a faire pour la compréhension des acteurs de cette période mouvementée de

I’histoire politique canadienne.

Peu d’études sur les idées politiques de Papineau se sont penchées sur I'ensemble des
discours politiques de ’homme. Les analyses manquent, l'accessibilité des textes est
évidemment un facteur important, et, comme [’a souligné Maurice Lemire®, il faut
souvent s'en remettre a des extraits choisis (souvent tronqués) qui servent a étayer une
theése. Le lecteur intéressé par 'homme politique canadien trouvera donc en annexe de ce
mémoire notre bibliographie de tous les discours politiques de Louis-Joseph Papineau
reproduits dans le journal La Minerve entre 1830 et 1837. Par la présente étude, nous
espérons contribuer a relancer la problématique sur Louis-Joseph Papineau. Notre

analyse qui se veut une topographie du discours papineauiste, un premier repérage, visait
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a mettre de l'ordre dans la rhétorique complexe des discours de ce grand parlementaire
canadien dont le «style emphatique»™ et la «male éloquence» remuaient les masses”™ et

dont les discours étaient extrémement goiités*® par les uns, offensants pour d'autres®” .

A cet orateur grand bourgeois libéral, 4 qui le geste, la voix, les charmes n'ont
malheureusement pas survécu, il faut certainement faire une place auprés des grands
pariementaires qui ont su, en leur temps et en des conditions sociales chacune bien
particuliére, émouvoir et convaincre, c'est-a-dire auprés des Charles James Fox, Benjamin
Constant, Daniel O'Connell, Thomas Jefferson et Andrew Jackson, pour ne nommer que

ceux-la.
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Notes de la conclusion

! Fernand Ouellet. «Les insurrections de 1837-1838: un phénomeéne social», Eléments d'histoire sociale

du Bas-Canada. Montréal, Hurtubise HMH, 1972, p. 362.

Nous croyons, comme F.Quellet, que la faible quantité¢ de discours traitant de la question seigneuriale
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«PPBC: Nomination d'un agent [S mars]», La Minerve, 14 mars.

«PPBC: [Premier rapport du Comité des Griefs, le législatif et le judiciaire, 7 mars]»,
La Minerve, 14 mars.

«PPBC: Etat du pays (1ére résolution sur la restitution des biens des jésuites) [8 mars]»,
La Minerve, 14 mars.

«PPBC: Etat du pays (sur la 6-7-8-9-10e résolutions) [9 mars]», La Minerve, 17 mars.
«PPBC: Douziéme résolution [Conseil 1égislatif, 9 mars]», La Minerve, 17 mars.
«PPBC: Etat du pays - douziéme résolution [10 mars]», La Minerve, 21 mars.




140

«PPBC: Etat du pays [abolition du Conseil législatif, 11 mars]», La Minerve, 21, 24 &
28 mars.

«PPBC: Subsides [19 mars]», La Minerve, 24 mars.

«PPBC: Le Procureur-Général, James Stuart [sa destitution, 19 mars]», La Minerve
24 mars.***

«PPBC: Subsides [21 mars]», La Minerve, 28 mars.
«PPBC: Notables [26 mars]», La Minerve, 11 & 14 avnl.
«Diner a 'Honorable D.B.Viger [santés nos 11 et 15] [5 mai]», La Minerve, 9 mai.

«PPBC: Ventes de shérifs [22 novembre]», La Minerve, 28 novembre.

«PPBC: Bill de judicatures {23 novembre]», La Minerve, 1€ décembre.

«PPBC: Indemnité aux membres [25 novembre]», La Minerve, 12 décembre ***

«PPBC: Dépéche de Lord Goderich [28 novembre]», La Minerve, 5 décembre.

«PPBC: Explorations dans le Bas-Canada [29 novembre]», La Minerve, 8 décembre.
«PPBC: Histoire du Canada par feu Dr. Labrie [30 novembre]», La Minerve, 8 décembre.
«PPBC: Les Fabriques [2 décembre]», La Minerve, 12 décembre.

«PPBC: Les cours de justice [9 décembre]», La Minerve, 19 décembre.

«PPBC: Judicature [12 décembre]», La Minerve, 22 décembre.

«PPBC: Histoire ancienne du pays [12 décembre]», La Minerve, 22 décembre.

«PPBC: Writs de capias et débiteurs étrangers {19 décembre]», La Minerve
29 décembre.***

«PPBC: Cours de justice et subdivision des comtés [19 décembre]», La Minerve
2 janvier 1832 %**

«PPBC: Bill des Fabriques [20 décembre]», La Minerve, 5 janvier 1832 (Corrigendum
dans La Minerve, 9 janvier 1832).***

«PPBC: Pension de M.Lindsay [23 décembre}», La Minerve, S janvier 1832 ***
«PPBC: Taxes sur les terres soccagéres [26 décembre]», La Minerve, 9 janvier 1832.***

«PPBC: Asyle des filles repenties [26 décembre]», La Minerve, 16 janvier 1832.***

1832
«PPBC: Cours de comtés [2 janvier]», La Minerve, 16 janvier.***
«PPBC: Indépendance des juges [11 janvier]», La Minerve, 26 & 30 janvier.***
«PPBC: Composition des Conseils [16 janvier]», La Minerve, 2, 9 & 13 février.
«PPBC: Estimation [Indemnité des membres, 7 février]», La Minerve, 23 février.

«[Lettre de 'Hon. L.J.Papineau transmise a la Chambre par le Gouverneur, avec message,
22 mai 1832], La Minerve, 11 mars 1833.
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«PPBC: Harangue de S.E. i la cldture de la derniére session [20 novembre]»,
La Minerve, 29 novembre.

«PPBC: Que Dominique Mondelet ayant accepté une place de conseiller exécutif, son
siége soit déclaré vacant [24 novembre]», La Minerve, 3 décembre.

«PPBC: Election de Bonaventure [7 décembre]», La Minerve, 13 décembre.

«PPBC: Affaire du 21 mai [€élections du quartier cuest de Montréal, 11 décembre]», La
Minerve, 17 décembre

«PPBC: [Bill pour le soulagement de la Société Congrégationnelle et la permission de
tenir des registres, 15 décembre]», La Minerve, 24 décembre.

«PPBC: Société de feu de Trois-Riviéres [21 décembre]», La Minerve, 31 décembre.***

1833
«PPBC: En comité général [5 janvier]», La Minerve, 14 janvier.
«PPBC: Pont de Ste-Anne la Pérade [8 janvier]», La Minerve, 17 janvier. ***
«PPBC: Constitution du Conseil 1égislatif [10 janvier]», La Minerve, 21 & 24 janvier.
«Correspondance: L'Hon. D.B. Viger [19 janvier]», La Minerve, 28 janvier.***

«PPBC: Relations de douane et de commerce entre le Bas-Canada et le Haut-Canada
[19 janvier]», La Minerve, 4 février.

«PPBC: Pont libre sur la riviére Saint-Charles {24 janvier]», La Minerve, 31 janvier. ***

«PPBC: Bill de l'indépendance des juges et pour établir un tribunal pour les accusations
parlementaires, etc. (du Canadien) [29 & 30 janvier]», La Minerve, 20 &
25 févrner.

«PPBC: Affaire de George Herman Ryland, Ecr., assistant-greffier du Conseil Législatif
[S février]», La Minerve, 18 février.

«PPBC: Education et écoles [25 février]», La Minerve, 14 mars.***
«PPBC: Lieutenant colonel Eden (du Canadien) [28 février]», La Minerve, 18 mars.

«PPBC: [Message du Gouverneur relatif a la composition du grand jury pour la cour
criminelle de Montréal, 6 mars]», La Minerve, 28 mars.

«PPBC: [Terres incultes de la Couronne et pétition du Lac des Deux-Montagnes] [6 ou 7
mars)», La Minerve, 28 mars.

1834
«PPBC: Taxe sur I'émigration [17 janvier]», La Minerve, 23 janvier.
«PPBC: Cullers [commerce du bois, 17 janvier]», La Minerve, 23 janvier.
«PPBC: Terme inférieur de la Cour du Banc du roi [18 janvier]», La Minerve, 27 janvier.
«PPBC: Rescision de la régle relative aux pétitions [20 janvier]», La Minerve, 30 janvier.
«PPBC: Rescision de la régle relative aux pétitions [21 janvier]», La Minerve, 30 janvier.
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«PPBC: Audition des comptes publics [21 janvier]», La Minerve, 30 janvier. ***
«PPBC: Commissaires des chemins [22 janvier]», La Minerve, 30 janvier.
«PPBC: Hivre des Trois Saumons [22 janvier]», La Minerve, 30 janvier.***
«PPBC: Loi contre les accidents du feu [24 janvier]», La Minerve, 30 janvier.
«PPBC: Maison d'entretien public au Sault-Louis [25 janvier]», La Minerve, 3 févrer.
«PPBC: Loi réglant les élections [27 janvier]», La Minerve, 3 février.

«PPBC: Elections contestées [27 janvier]», La Minerve, 3 février.

«PPBC: Rachat des droits seigneuriaux [27 janvier]», La Minerve, 3 février.
«PPBC: Paroisse en détresse [28 janvier]», La Minerve, 6 février.

«PPBC: Pension de Mde. Rottot [28 janvier]», La Minerve, 6 février.

«PPBC: Agent en Angleterre [29 janvier]», La Minerve, 6 février.

«PPBC: Rapport du comité sur les contingens [30 ou 31 janvier}», La Minerve, 6 &
10 février.

«PPBC: Registres de naissances [3 février]», La Minerve, 10 février. ***

«PPBC: Pétition de M.Beauchamp [frais encourus pour témoigner a propos des
événements du 21 mai 1832, 4 février]», La Minerve, 10 février.

«PPBC: Résolutions 4 éire proposées le 15 février 1834, en Comité Général de la
Chambre sur ['Etat de la Province [92 résolutions, 15 février]», La Minerve, 20 &
22 février.*** {Attribution a Papineau, voir Fernand Quellet, Papineau textes
choisis, Québec, Presses de |’Université Laval, 1970, p.58].

«PPBC: L'Hon. D.B.Viger continué agent [15 février]», La Minerve, 27 février.

«PPBC: Etat de la province [1ére résolution, 17 février]», La Minerve, 24 février.

«PPBC: Etat de la province - 1ére résolution [18 février]», La Minerve, 27 février et
3 mars.

«PPBC: MM. Child et Chamberlin [Conduite de I'Officier-Rapporteur a la clture du poll
a Stanstead, 18 février]», La Minerve, 6 mars.

«Correspondance: pour Le Canadien [en réponse d'une lettre de Neilson au Mercury
[19 février]», La Minerve, 24 février.

«PPBC: [A.R. Hamel est amené & la barre pour étre censuré par I'Orateur dans ['affaire de
Stanstead, 19 février]», La Minerve, 24 févrer.

«PPBC: Etat de la province [19 février]», La Minerve, 10 mars.***

«PPBC: Etat de la province [25e résolution sur les conseillers législatifs non britanniques,
20 février]», La Minerve, 24 & 27 février.

«PPBC: Rapport du comité spécial sur la dette du Receveur-Général I'honorable
J. Caldwell [22 février]», La Minerve, 20 mars.

«PPBC: Salaire de M.Young comme Auditeur des comptes [24 février]», La Minerve
20 mars.




143

«PPBC: Grains de semences [24 février]», La Minerve, 20 mars.

«PPBC: Hopital des émigrés [24 février]», La Minerve, 20 mars.

«PPBC: Amélioration du port de Montréal [27 février]», La Minerve, 31 mars.

«PPBC: Amélioration du port de Montréal [conclusion, 28 février]», La Minerve, 3 avrl.

«Adresse aux Honorables Chevaliers, Citoyens et Bourgeois, les Communes du
Royaume-Uni de la Grande-Bretagne et d'Irlande, assemblées en Parlement
[ler mars]», La Minerve, 24 mars [adresse attribuée a Papineau, voir Fernand
QOuellet, Papineau textes choisis, op.cit., p.58].

«PPBC: L'ex-Receveur-Geénéral, J.Caldwell, écuyer [5 mars]», La Minerve, 20 mars.

«[Hier aprés la grand'messe..., 23 mars], La Minerve, 24 mars.***

«M_.Papineau, Orateur de la Chambre d'Assemblée de cette province a derniérement écrit
a M Mackenzie {23 juin 1834], La Minerve, 7 juillet (traduit du Canadian
Correspondant).

«A Messieurs les Electeurs du Quartier Quest de Montréal [20 octobre}», La Minerve
20 octobre.

«[Discours prononcé par M.Papineau aux hustings du Quartier Quest, octobre]»,
La Minerve, 30 octobre.

«Aux Libres et Indépendants Electeurs du Quartier Ouest de Montréal [3 décembre]»,
La Minerve, 4 & 8 décembre. (Corrigendum, La Minerve, 8 décembre)

«Aux Libres et Indépendants Electeurs du comté de Montréal [[8]décembre]», La
Minerve, 8 décembre.

«A I'Editeur de La Minerve [re: Evénements du 21 mai 1832][8 décembre]», La Minerve
8 décembre.

1835
«PPBC: Nombre de passagers [immigration, 3 février]», La Minerve, 12 mars.

«PPBC: Précis du discours de M. Papineau en réponse a M. Gugy sur le choix de
I'Orateur [23 février]», La Minerve, 2 mars.***

«PPBC: [Etat de la province, 23 février]», La Minerve, 2 mars.

«PPBC: Discours de Cléture de la derniére session [23 février]», La Minerve, 5 mars.
«PPBC: Agent en Angleterre [24 février]», La Minerve, 5 mars.

«PPBC: Etat de la province [24 février]», La Minerve, 5 mars. ***

«PPBC: Nomination d'un agent [27 février]», La Minerve, 9 mars.

«PPBC: Etat de la province [28 février]», La Minerve, 9 mars.

«PPBC: Chambre en comité général sur les Bills temporaires [6 mars]», La Minerve
16 mars.

«PPBC: Contingens [7 mars]», La Minerve, 19 mars.
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«Affaires coloniales: Grande Assemblée de réforme du comté de Missiskoui [réponse de
Papineau a l'invitation qui lui a été envoyée, 12 juillet]», La Minerve,
27 juillet. ***

«PPBC: Bill d'indemnité [4 novembre]», La Minerve, 12 novembre.

«PPBC: Petites cours {4 novembre]», La Minerve, 12 novembre ***

«PPBC: Adresse en réponse a la Harangue de Son Excellence [6 novembre]», La
Minerve, 16 & 19 novembre. (Traduit de la Gazette de Québec). ***

«PPBC: District de Saint-Frangois {7 novembre]», La Minerve, 19 novembre. ***

«PPBC: Ccngrégations religieuses [7 novembre]», La Minerve, 19 novembre. ***
«PPBC: Bill des avocats [7 novembre], La Minerve, 19 novembre***.

«PPBC: Havre de Montréal [9 novembre]», La Minerve, 19 novembre. ***

«PPBC: Ordonnance 27, Geo HI chap 3 [9 novembre]», La Minerve, 19 novembre ***

«PPBC: [Arrestation de Ph. Aubert de Gaspé, 10 novembre]», La Minerve
19 novembre ***

«PPBC: Transport des criminels {11 novembre]», La Minerve, 19 novembre ***
«PPBC: Arts et Sciences [13 novembre]», La Minerve, 19 novembre. ***

«PPBC: Charte de la Banque de Montréal [13 novembre]», La Minerve,
19 novembre. ***

«PPBC: Pension des miliciens [13 novembre]», La Minerve, 19 novembre ***
«PPBC: [Nommer un agent par résolution, M. Roebuck, 17 novembre]», La Minerve,
23 novembre.

«PPBC: Journal de la Chambre - Procédés [Discours sur la sanction de deux projets de
loi 4 étre présenté au Conseil dont I'une sur l'indemnité pour les députés,
18 novembre]», La Minerve, 26 novembre.

«PPBC: Pont libre sur la riviére Saint-Charles [20 novembre]», La Minerve,
30 novembre.

«PPBC: Chemin a lisses entre le Haut et le Bas-Canada [24 novembre]», La Minerve
30 novembre.

«PPBC: Bills des banqueroutes [25 novembre]», La Minerve, 3 décembre.

«PPBC: Hopitaux et institutions de bienfaisance [30 novembre]», La Minerve
10 décembre.

«PPBC: Aile Est du Parlement [ler décembre]», La Minerve, 10 décembre.
«PPBC: Payement des jurés [ler décembre]», La Minerve, 14 décembre.
«PPBC: Officiers de paroisses [2 décembre]», La Minerve, 14 décembre.

«PPBC: Chemin de barriére de Chambly a Longueuil [2 décembre]», La Minerve
14 décembre.

«PPBC: Chemins et améliorations publiques [4 décembre]», La Minerve
14 décembre.***
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«PPBC: Gages des matelots [4 décembre]»; La Minerve, 14 décembre.
«PPBC: Gages des matelots [S décembre]»; La Minerve, 17 décembre.

«PPBC: Avances 4 méme la caisse militaire {5 décembre]», La Minerve, 17 décembre.

«PPBC: Pétition de Simon Larochel [concernant une invention, 11 décembre]», La
Minerve, 21 décembre.

«PPBC: Havre de Montréal [ 14 décembre]», La Minerve, 21 décembre.
«PPBC: Chemins a lisses de Kennébec [16 décembre]», La Minerve, 24 décembre.

«PPBC: Chemin 4 lisses entre le Bas-Canada et New-Brunswick [16 décembre]», La
Minerve, 24 décembre.

«PPBC: Judicature du district de St-Frangois [19 décembre]»; La Minerve, 28 décembre.
«PPBC: Chemin a lisses de Kénnebec [23 décembre]», La Minerve, 4 janvier 1336.

«PPBC: Regrattiers [28 décembre]», La Minerve, 4 janvier 1836.

«PPBC: Pont libre de la riviére Saint-Charles [30 décembre}», La Minerve, 11 janvier
1836.

1836
«PPBC: Banque de Québec [2 janvier]», La Minerve, 11 janvier.
«PPBC: Bill de judicature [7 janvier]», La Minerve, 18 janvier.
«PPBC: Judicatures [8 janvier]», La Minerve, 18 janvier.

«PPBC: [En comité sur le bill de judicature, 9 janvier]», La Minerve, 18 janvier.

«PPBC: Bill de judicature [11 janvier]», La Minerve, 21 janvier. ***
«PPBC: Education [11 janvier}», La Minerve, 21 janvier.

«PPBC: Bill de judicature du district de St-Frangois [16 janvier]», La Minerve,
28 janvier.

«PPBC: Hopitaux et institutions charitables [immigrants, 19 janvier]», La Minerve,
28 janvier.

«PPBC: Chemin de barri¢res de Longueuil a Chambly [20 janvier]», La Minerve
28 janvier.

«PPBC: [Annexion du district de Gaspé a la province du Nouveau-Brunswick,
22janvier]», La Minerve, 1 février.

«PPBC: Taxe sur les émigrés [23 janvier]», La Minerve, ler février.

«PPBC: Chemins et améliorations publics [27 janvier]», La Minerve, 4 février.

«PPBC: Conclusion des débats de lundi dernier [Juge Bowen, ler février]», La Minerve
11 février.

«PPBC: Biens des Jésuites [2 février]», La Minerve, 15 février.
«PPBC: Chemins et améliorations publiques [9 février]», La Minerve, 18 février.
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«PPBC: Douanes de l'intérieur [9 février]», La Minerve, 18 février.

«PPBC: [Sur la proposition de M.Taché de proportionner a la population les votes
d'argent pour les écoles, 10 février]», La Minerve, 18 février.

«PPBC: Second rapport du comité permanent des griefs [13 février]», La Minerve,
25 février.

«PPBC: Conclusion des débats de lundi dernier [Discours de Sir John Colbome,
15 février]», La Minerve, 29 février.

«PPBC: Bill pour la répression du duel [16 février]», La Minerve, 3 mars.
«PPBC: Biens des Jésuites [16 février]», La Minerve, 3 mars.

«PPBC: Bill du Duel [17 février]», La Minerve, 3 mars.

«PPBC: Education [17 février]», La Minerve, 3 mars.

«PPBC: Accusation de M. le juge Gale {18 février]», La Minerve, 3 mars.

«PPBC: Conclusion des débats du 19 - M. le shérif Gugy [19 février]», La Minerve, 10 &
14 mars

«PPBC: Continuation des débats du 22 février - Etat de la province et subsides &c.
[22 février]», La Minerve, 17 & 21 mars.

«PPBC: Liste civile [24 février]», La Minerve, 31 mars.
«PPBC: Etat de la province [25 février]», La Minerve, 31 mars.

«PPBC: Seigneurie de Lauzon {29 février]», La Minerve, 4 avril.
«PPBC: M. le juge Gale [3 mars]», La Minerve, 4 avril.
«PPBC: Seigneurie de Lauzon [4 mars]», La Minerve, 7 avril.

«Réponse de M. Papineau [a une lettre qui lui est envoyée par F. X Drolet, médecin, au
nom des citoyens de Québec, 6 mars]», La Minerve, 10 mars.

«PPBC: Bill de judicature [7 mars]», La Minerve, 11 avril.
«PPBC: Douane de Québec [10 mars]», La Minerve, 11 avril.

«Traduction de la lettre de M. Papineau, accompagnant les résolutions de la Chambre
d'Assemblée en réponse a la sortie de Sir John Colborne [16 mars]», La Minerve

5 mai. (Traduction.)

1837

«Discours de I'Honorable Louis-Joseph Papineau a l'assemblée du comté de Montréal
tenue & St.Laurent, le 15 mai courant, pour prendre en considération les
résolutions coercitives du minist[é]re anglais, contre les droits et libertés de cette
colonie [15 mai]», La Minerve, 25 & 29 mai.

«[Assemblée de Sainte-Scholastique, Comté des Deux-Montagnes, ler juin]», La
Minerve, 12 juin. (Traduit du Vindicator.)

«La voix du Peuple [assemblée de Berthier, 18 juin]», La Minerve, 22 juin.
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«Aperc¢u du discours prononcé par ['Honorable Mr. Papineau, a I'assemblée des comtés
de I'Assomption et de Lachenaie, [29 juillet], tel que rapporté en anglais dans le
Vindicator», La Minerve, 10 aoit. (Traduit du Vindicator.)

«Réponse de M.Papineau [au Secrétaire Civil S.Walcott a propos de son comportement a
I'assemblée de Saint-Laurent, 14 aoiit]», La Minerve, 17 aoit.

«PPBC: Etat de la province [19 aoiit]», La Minerve, 11 septembre; reconstitution des
débats parlementaires de 1837: Gilles Gallichan, «La session de 1837», Cahiers
des Dix, 50 (1995): 117-208.

«Adresse de la Confédération des Six Comtés au Peuple du Canada [24 octobre]», La
Minerve, 2 novembre [attribution a Papineau et Q'Callaghan, Fernand Ouellet,
Papineau. Textes choisis, op.cit., p.79-80].

5/ Autres journaux cités

Journaux de la Chambre d’assemblée du Bas-Canada.
La Gazette de Québec.

Le Canadien.

Quebec Mercury.




148

6/ Etat de la recherche sur Louis-Joseph Papineau: bibliographie chronologique.

1872

1872

1876

1877

1883

1891

1893

1896
1900

1905

1906

1923

1924

1924

1924

1924

BROWN, Thomas Storrow, Brief Sketch of the Life and Times of the Late Hon.
Louis Joseph Papineau. s.l., s.é., 1872, 20 p.

DAVID, Laurent-Olivier, L'Honorable Ls.-Jos. Papineau. Montréal,

G.E. Desbarats, 1872, 35 p.

DAVID, Laurent-Olivier, «Louis-Joseph Papineau», Biographies et portraits.
Montréal, Beauchemin et Valois, 1876, p. 18-46.

LAREAU, Edmond, «Louis-Joseph Papineau», Mélanges historiques et
littéraires. Montréal, Eusébe Sénécal, 1877, p. 116-129.

«Louis Joseph Papineau: Leader of the Revolt in the Canada's, Map of Upper
and Lower Canada» York Herald, London, 1883, s.p.

DE CELLES, Alfred Duclos, Papineau. Extraits de sa correspondance intime.
Montréal, Gebhardt-Berthiaume, 1891, 25 p.

AUBIN, Napoléon, «M. Louis-Joseph Papineau», dans John Huston (éd.), Le
répertoire national ou Recueil de littérature canadienne. Montréal, Valois & Cie,
1893, vol. 2, p. 104-108.

DAvID, Laurent-Olivier, Les deux Papineau. Montréal, E. Sénécal, 1896, 120 p.

FRECHETTE, Louis-Honoré, «Papineau», Le monde illustré, XVII, 835-841
(mai-juin 1900): 2-3, 18-19, 34-35, 51, 67, 98-99; ces six articles sur Papineau
sont repris de fagon abrégée dans Mémoires intimes. Montréal, Fides, 1961, p.
117-131.

DE CELLES, Alfred Duclos, Papineau: 1786-1871. Montréal, Beauchemin, 1905,
243 p.

DE CELLES, Alfred Duclos, Papineau, Cartier. Toronto, Morang, 1906, 203 p.

BOUCHER DE LA BRUERE, Montarville, «xMM. LaFontaine, Rolph et Papineau:
épisodes de 1838 et 1843, Société historique du Canada Rapport, 5 (1923):
56-64.

CIRCE-COTE, Eve, Papineau: son influence sur la pensée canadienne - francaise
essai de psychologie historique. Montréal, R.A. Regnault, 1924, 252 p.

GROULX, Lionel, «L'évolution de Papineau sous I'Union», Notre maitre, le
pass¢. Tome III. Montréal, Bibliothéque de I'Action frangaise, 1924, p. 245-253.

GROULX, Lionel, «Le Papineau de M.Rumilly», Notre Maitre, le passé. Tome
II. Montréal, Bibliothéque de I'Action frangaise, 1924, p.157-166.

GROULX, Lionel, «Les idées religieuses de Ls-Joseph Papineau», Notre maitre,
le passé. Tome II. Montréal, Bibliothéque de I'Action frangaise, 1924, p. 167-
211.




1924

1925
1926-35

1929

1933

1934

1940

1943

1947

1948

1948

1951

1951-2

1953

1953-7

1954
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GROULX, Lionel, «Louis-Joseph Papineau. L’homme politique», Notre maitre
le passé. Tome 1. Montréal, Bibliothéque de I'Action frangaise, 1924, p. 171-
191.

SULTE, Benjamin, Papineau et son temps. Montréal, G. Ducharme, 1925, 96 p.

RoOY, Pierre-Georges, [Lettres de Louis-Joseph Papineau a diverses personnes],
Bulletin des recherches historiques, 32 (1926); 33 (1927); 34 (1928); 38
(1932); 41 (1935).

STORY, Norah, «Papineau in Exile», Canadian Historical Review, X-1 (mars
1929): 43-52.

RoOY, Pierre-Georges, «Documents sur la famille Papineau», Bulletin des
recherches historiques, XXXIX-6 (juin 1933): 390-413. (Dossier généalogique
de la famille Papineau.)

RUMILLY, Robert, Papineau. Bar-le-Duc, Emest Flamr,narion Editeur, 1934
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